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|. ANTECEDENTES
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La tarea principal de la Defensoria Penal Publica es asistir a todo imputado, que
carezca de abogado, de un crimen, simple delito o falta que sea de competencia de
un Juzgado de Garantia o de un Tribunal de Juicio Oral en lo Penal y de las
respectivas Cortes.

Los estandares de defensa penal publica tienen por objetivo que los defensores
penales publicos desemperfien su funcion de acuerdo con parametros de actuacion
gue buscan maximizar los derechos e intereses de los beneficiarios del servicio,
proporcionando una asesoria juridica de alta calidad.

En su rol de prestacion del servicio publico de defensa penal, la defensoria
progresivamente se va dotando de estandares de desempefio e implementando
sistemas de control de la calidad de servicios que entrega. Desde esa logica desde
el afio 2003 a la fecha se han desarrollado diversas Auditorias Externas, destacando
las evaluaciones de control de cumplimiento de indicadores de la prestacion de
defensa penal.

La nueva regulacion de los estandares se divide en tres grandes grupos:
1. Enrelacién con la competencia profesional de los defensores

2. Larelacién entre el defensor y su cliente
3. Estandar que regula la correcta y adecuada gestion administrativa de las causas.

En la linea de incorporar nuevas mejoras a la herramienta administrativa de las
causas, es que se evalud el nivel de cumplimiento de las actuaciones de defensa
informadas por los defensores penales publicos independiente de su régimen de
contratacion, esto para promover el desarrollo de una gestion eficaz y eficiente por
parte de las Defensorias. De ahi que lo que se requirié en la presente licitacion, fue
contrastar la informacion declarada por los Defensores en SIGDP con la informacién
registrada en el sistema SIAGJ.

En miras a contar con el examen critico de todos los indicadores que integran las
actuaciones e identificar los aspectos deficitarios que son posibles de gestionar
institucionalmente es que se estimd necesario contratar los servicios de auditoria
externa para lo cual la defensoria llamé a concurso publico, a través del portal
www.chilecompra.cl, para contratar el servicio de Auditoria Externa, Area
Satisfaccion del Servicio de Defensa Penal Publica.

30, oficina 1804
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La presente licitacion contemplé evaluar 9 indicadores, 3 de control y 6 variables:
1. Indicadores de control

Nombre Indicador

Solicitud de Plazo
Judicial de
Investigacion

Objetivos especificos de la auditoria Universo

Imputados* formalizados no
terminados en primera audiencia en
el periodo de observacion

Comprobar la existencia de plazo
judicial en la causa

Apercibimiento del

Verificar la presentacion al tribunal de  Imputados con plazo judicial vencido

. un escrito de Solicitud de e investigacion abierta en el periodo
Plazo Judicial DL ! R o
. Apercibimiento de Cierre de la de observacion, sin audiencia de

Vencido o ) i .
Investigacion discusion de plazo posterior

_Clerre. de L L, . Imputados con Solicitud de

investigacion por Corroborar la actuacién del Fiscal de o )

- ) C Apercibimiento del Cierre de la
Solicitud de Cierre de la Investigacién de la Causa

Apercibimiento

Investigacion

2. Indicadores variables

Nombre Indicador

No admision de
responsabilidad en
simplificado

Objetivos especificos de la auditoria Universo

Verificar que el imputado no haya
aceptado responsabilidad frente al
requerimiento simplificado, como
Gltima gestion

Imputados terminados en
simplificado por Sentencia,
Facultativo del MP o Sobreseimiento

Salida Beneficiosa en
Simplificado

Comprobar que el término en
simplificado haya sido Absolucién,
Facultad de No Perseverar, Principio
de Oportunidad, Hecho No Constitutivo
del Delito, Inocencia del Imputado,
Acuerdo Reparatorio Cumplido o
Exclusién de Prueba

Delitos terminados en Simplificado
por Sentencia, Facultativo del MP, o
Sobreseimiento, en que NO
ACEPTA RESPONSABILIDAD

Resultado Favorable
en Procedimiento
Abreviado

Verificar que el término en
procedimiento abreviado haya sido
favorable, de acuerdo con las
especificaciones del indicador

Imputados terminados en
procedimiento abreviado con
acusacion escrita en la causa

Resultado Favorable
en Sentencia en
Juicio Oral

Verificar que el término en
procedimiento abreviado haya sido
favorable, de acuerdo con las
especificaciones del indicador

Imputados terminados en Juicio Oral

Recursos de nulidad
contra sentencias
condenatorias

Verificar la interposicién de un recurso Causas terminadas por sentencia
de nulidad de causa condenatoria en Juicio Oral

Revision de Prision
Preventiva

Comprobar la presentacién de una
solicitud de revisién de prisién
preventiva

Imputados en prisién preventiva por
hasta 3 meses




/\cT"/\J

EXPER

ENCE / CONSULTING

A partir de los indicadores antes mencionados se contemplé contrastar la
informacion declarada por los Defensores en SIGDP con la informacion registrada
en el sistema SIAGJ, de los imputados con audiencias programadas, de primera
audiencia y en control de detencién.

Se contrastaron 11389 actuaciones a nivel nacional (15 regiones) para el primer
semestre del afio 2017, para los 9 indicadores anteriormente descritos.

En todas estas areas se aplico un Checklist basado en los indicadores, en términos

generales el modelo de Checklist propuesto por Activa Research sigue la secuencia
gue a continuacién se presenta:

NI < P

Capacitacion Experiencia Evaluacion Registro Resultados

Los resultados se

El equipo de . presentan a través
Una vez realizada .
evaluadores, luego Se contrasta la o de un sistema de
Se desarrollan . ; S la evaluacién se . -
o de ser capacitados, informacion del . informacion que
capacitaciones . . registra en el Data .
X realizan el checklist SIGDP con el : permite el
presenciales y un Entry Online con el -
a cargo de un SIAGJ tomando . despliegue de
manual para los ; fin de obtener
supervisor, un una muestra resultados dentro
evaluadores. ' . resultados o
asistente y un aleatoria de causas - de la organizacion,
; estadisticos
abogado jefe. esto aparte de los

informes solicitados

Al cierre de cada una de las mediciones, se hace entrega de informe final de
resultados especialmente disefiado para la DPP, y ademas se realiza una reunién
de presentacion y analisis de resultados con el equipo Directivo de Activa Research
a las autoridades técnicas y administrativas de la DPP. Uno de los objetivos de estas
presentaciones es poder conocer la opinion y analisis de los Defensores respecto
de los resultados obtenidos en cada una de las areas.

El presente documento corresponde al segundo entregable denominado “Informe
de Resultados de la Auditoria Externa de Indicadores de Gestion para la Prestacion
de Defensa Penal 2017-2019” y detalla los principales resultados obtenidos de la
auditoria de 11.389 actuaciones de Defensores Publicos para el periodo Enero-
Junio de 2017.
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II. Modelo de Medicidon: Auditoria/ Revision
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Auditoria / Revision

La presente Auditoria corresponde a un estudio de caracter cuantitativo, a partir del
cual se validé el nivel de cumplimiento de estandares y protocolos definidos en un
procedimiento o politica establecida por una organizacion; se implementé mediante
revisores, directamente encargados y coordinados por un Jefe de Estudio de
Terreno y supervisados por un equipo de Supervisores de Campo y Supervisores
Técnicos (Abogados en este caso).

El proceso de Auditoria se realizé mediante la aplicacion de un instrumento de
medicion denominado Check List en base a 9 indicadores de defensa regular, a
saber 3 indicadores de control y 6 de pago variable. El objetivo de realizar este
check list fue contrastar la informacién entregada por cada defensor, independiente
de su calidad contractual, con su correlato en el SIAGJ, y destacar aquellos criterios
con mayor no conformidad entre lo reportado y lo consignado en el sistema.

Para fines de facilitar el ejercicio de auditoria, el area de IT de Activa Research,
desarrollé un sistema de informacion o interfase que permitié al Revisor con el sélo
ingreso del RUC de la Causa del Defensor, levantar desde una base de datos
proporcionada por DPP (extraida desde su sistema de informacion SIGDP vy
cargada en un repositorio de datos) la informacion necesaria para verificar
cumplimiento, al compararla con la informaciébn presente en el sistema de
informacion del Poder Judicial denominado SAIGJ.

Posteriormente, se registré la informacién mediante el Check List online y luego se
midi6é el cumplimiento de cada indicador, a partir de los criterios definidos en el
instrumento y la construccion de un indice de Desempefio Total, de Indicadores de
Control y de Indicadores Variables. Sin embargo, es necesario precisar que, por el
caracter de auditoria, cada hallazgo (No Cumple) es un caso en si mismo que
debera revisarse por la DPP.

Los resultados parciales de este proceso de Auditoria se disponibilizaron, a través
de un Sistema de Informacién Online desarrollado por Activa Research, que permitié
observar los resultados en forma sistematica y estandarizada. Este sistema permitié
el acceso a la informacion de manera perfilada (cada usuario de la herramienta que
no era auditor tuvo acceso a la informacién con perfiles de supervisor), lo que le
permitio revisar informacién como el avance del trabajo de campo por indicador y
region, los avances de la supervision legal, identificar a los auditores para cada
indicador, el tiempo promedio de auditoria por indicador, entre otros.

Se tomaron en cuenta aquellas situaciones que ameritaban la incorporacién de

30, oficina 1804
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criterios adicionales de revision, los cuales se consideraron para la correcta lectura
e interpretacion de los resultados, todas estas situaciones fueron aprobadas por la
contraparte técnica en DPP.

Finalmente, y una vez terminado el proceso de auditoria nuestro Supervisor Legal
(Abogado Supervisor Jefe), realiz6 una revision del 100% de las actuaciones cuyo
resultado de la auditoria correspondié a una No Conformidad en la actuacion del
Defensor de acuerdo a los criterios definidos en la auditoria, es decir, a partir del
Manual Vigente (Manual de Indicadores V 3.0 de la DPP, aprobado por resolucion
exenta N° 294, del 16 de agosto de 2016. operacion V3.0).

OFICINAS OPERACIO
Teléfono:
. Los Le

100
30, oficina 1804
go de Chile Providencia, Santia
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Objetivos de la Investigacion.
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3.1 Objetivo General

Implementar el servicio de auditoria externa destinada a evaluar el nivel de
cumplimiento de las actuaciones de defensa informadas por los defensores penales
publicos independiente de su régimen de contratacién en el periodo 2017-2019.

Esta auditoria permitira evaluar el grado de cumplimiento de plazos y congruencia
de la informacion entregada por cada defensor y su correlato en el SIAGJ, esto para
la adecuada prestacion de servicio de defensa penal publica y asi mismo de la
efectividad de los resultados obtenidos por las actividades de defensa que dan
cuenta los indicadores de gestion de contratos.

3.2 Objetivos Especificos

l. Evaluar la efectividad de haberse realizado las actividades de defensa
conforme a lo estipulado en el manual vigente (indicadores de defensa), tanto
para defensores licitados, en convenio y locales.

. Determinar las principales causas de incumplimiento, clasificAndolas y
ordenandolas segun niveles, tipo de defensores, regiones, entre otros.

Respecto a los Indicadores de Defensa, en acuerdo con la contraparte técnica, se
determin6 que en cada uno de ellos se verificarian los siguientes aspectos:

Indicadores de Control

1. C2*“Solicitud de Plazo Judicial de Investigacion”: Comprobar la existencia de
plazo judicial en la causa: Dirigido a imputados formalizados no terminados
en primera audiencia en el periodo de observacion.

2. C3 “Apercibimiento del Plazo Judicial Vencido”: Verificar la presentacion al
tribunal de un escrito de Solicitud de Apercibimiento de Cierre de la
Investigacion: Dirigido a imputados con plazo judicial vencido e investigacion
abierta en el periodo de observacion, sin audiencia de discusion de plazo
posterior.

12
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3.

C4 “Cierre de investigacion por Solicitud de Apercibimiento”: Corroborar la
actuacion del Defensor de Cierre de la Investigacion de la Causa: Dirigido a
imputados con Solicitud de Apercibimiento del Cierre de la Investigacion

Indicadores de Pago Variable

13

1.

b)

c)
d)

V1 “No admision de responsabilidad en simplificado”: Verificar que el
imputado no haya aceptado responsabilidad frente al requerimiento
simplificado, como ultima gestion: Dirigido a imputados terminados en
simplificado por Sentencia, Facultativo del MP o Sobreseimiento.

V2 “Salida Beneficiosa en Simplificado”: Comprobar que el término en
simplificado haya sido:

Absolucién f) Acuerdo Reparatorio Cumplido
Facultad de No Perseverar g) Sobreseimiento por: Extincién
Principio de Oportunidad de responsabilidad; Exclusion
Hecho No Constitutivo del de prueba: Hecho
Delito sobreviniente

Inocencia del Imputado

Lo anterior, para delitos terminados en Simplificado por Sentencia,
Facultativo del MP, o0 Sobreseimiento, en que NO ACEPTA
RESPONSABILIDAD.

V3 “Resultado Favorable en Procedimiento Abreviado”: Verificar que el
término en procedimiento abreviado haya sido favorable (cuando condena es
menos en 2 Grados o0 en 1 con beneficio), de acuerdo con las
especificaciones del indicador: Dirigido a imputados terminados en
procedimiento abreviado con acusacion escrita en la causa.

V6 “Resultado Favorable en Sentencia en Juicio Oral”: Verificar que el
término en JUICIO ORAL, haya sido favorable (en caso de absolucion o
menos de 1 grado), de acuerdo con las especificaciones del indicador:
Dirigido a imputados terminados en Juicio Oral.

V5 “Recursos de nulidad contra sentencias condenatorias”: Verificar la
interposicion de un recurso de nulidad de causa: Dirigido a causas
terminadas por sentencia condenatoria en Juicio Oral y Juicio oral
simplificado.

760, oficina 1804
Providencia, Santiago de Chile
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6. V4 “Revision de Prisién Preventiva” Comprobar la presentacion de una
solicitud de revision de prision preventiva: Dirigido a imputados en prision
preventiva por hasta 3 meses

www, activaresearch.cl OFICINAS CENTRALES OFICINAS OPERACIONALES
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V. Disefio de la Investigacion.
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4.1 Evaluacion de cumplimiento de indicadores

4.1.1 Disefo de la Investigacion

Estudio cuantitativo basado en un proceso de Auditoria con el fin de identificar
brechas existentes en los indicadores auditar (entre el SIGDP y SIAGJ), y de esta
manera determinar niveles de riesgo vs. control vs. costo.

El revisor verificd el cumplimiento de los indicadores con la ayuda de una Pauta de
Registro (checklist) compuesta por una serie de preguntas o items a verificar. La
evaluacion consistié en identificar la existencia de los controles establecidos por la
DPP.

4.1.2 Tamaino Muestral

La muestra se bas6 en las actuaciones de causas que gestionan los defensores que
la DPP pone a disposicion de todo imputado que carezca de abogado; los
defensores se dividen en 3 categorias:

1. Defensor local.
2. Defensor licitado.
3. Defensor de convenio.

El estudio contempldé 9 indicadores pre establecidos por la DPP que permiten
verificar si la informacién declarada por los Defensores en SIGDP con la informacion
registrada en el sistema SIAGJ es equivalente y congruente.

Si bien las bases de licitacidon exigia una distribucion muestral por defensores, este
criterio fue modificado por la contraparte técnica de la DPP en las reuniones de
coordinacién y se ha establecido una nueva distribucion muestral basada en las
actuaciones de causas de 9 indicadores (3 de control y 6 variables) a nivel nacional,
segmentado por region para el afio 2017:

Lo anterior da un total de 22.969 actuaciones de causas de defensores a nivel
nacional para el aflo 2017, que seran auditadas en dos mediciones semestrales.

16
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Universo

thilena
Valparaiso

INDICADOR

Me tropolitana Norte
Metropolitana Sur

Antofagasta
Arica ¥ Parinacota
La Araucania
Magallanes y Antartica
libertador Bernardo O

€2 Splicitud de plazo judicial de investigacion

3 Apercibimiento del cierre de la investigacidn con
phazo judicial vendida

4 Cierre de la investigacién por solicitud de
apercibimiento

V1 Mo admisién de responsabilidad en causas de
procedimiento simplificado con salida beneficiosa

V2 Salida beneficiosa en simplificado no acepta

respansabilidad

V3 Resultado favorable en procedimiento abreviado

W4 Revigidn de Prisidn Preventiva

W5 Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio oral ordinario y simplificada

Wi Resultado favarable en juizio oral crdinaria

A partir de la BBDD proporcionadas por DPP se construyé el Universo que contiene un total de 118,859
actuaciones para los 9 indicadores (3 de control y 6 variables) correspondientes a informacion SIGDP del
primer semestre 2017. Sobre este Universo se realiz6 el sorteo aleatorio para la realizacion de la verificacion
de cumplimiento de 22.969 actuaciones tal como se indica en la propuesta adjudicada por Activa Research.

17
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4.1.3 Seleccién Muestral

La seleccion de la muestra se realiz6 mediante un sorteo aleatorio de actuaciones de los nueve indicadores,
desde el Universo construido para tal efecto y que contiene el nimero total de actuaciones de los defensores
de la DPP para las 15 regiones del pais correspondiente al periodo Enero a Junio de 2017. La muestra
seleccionada fue de tipo proporcional segun la distribucién de dicho marco muestral, segmentada por tipo de
indicador (control o variable) y region (15 regiones) y corresponde a 22.969 actuaciones que se dividen en
dos mediciones de 11.389 para la medicion semestre 1 de 2017 y 11580 para la medicion semestre 2 de
2017.

La distribucion muestral, segmentada por indicador y region para la medicién semestre 1 de 2017 se puede
apreciar en la siguiente tabla:

Tabla Resumen Diseilo Muestral:

INCHCADOR

Antofagasta
Arica y Parinacota
la Araucania
Magallanesy
Antartica Chilena
alparaiso
libertador Barnardo
0 Hi ggin
Metrapolitana Norte
Me tropolitana Sur

€2 Solicitud de plazo judicial de investigacion

3 Apercibimiento del cierre de la investigacidn con
plazo judicial wencido

4 Cerre de la investigacién por solicitud de
apercibimiento

W1 Mo admisién de responsabilidad en causas de
procedimients simplificado con salida beneficosa

W2 Zalida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad

W3 Resultado favorable en procedimiento abreviado

Vi Revision de Prision Preventiva

V5 Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio aral ardinario y simplificada

Wi Resultado favorable en juicio oral ordinaria

18
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Nota: Los datos fueron ponderados por el peso real de cada segmento en el marco
muestral a partir de las variables Indicador y region.

El proceso de ponderacion se realizo:

1. Considerando la distribucién porcentual de actuaciones para cada indicador en cada
region en el Universo construido con las Bases de datos entregadas por DPP.

2. Se observo la distribucion porcentual de actuaciones de la muestra realizada para
cada indicador y region.

3. Se construyd el factor de ponderacién para cada celda de la muestra realizada a
partir de la siguiente formula:

Factor de Ponderacién = Distribucidn porcentual Universo / Distribucién porcentual de la muestra

Cabe mencionar respecto del Universo y la seleccion de la muestra, que se
presentaron ciertas problematicas con la calidad de las bases de datos entregadas
por DPP.

En términos generales para todos los indicadores, podemos sefialar la presencia de
menores de edad, nombres y RUT de imputados repetidos para un mismo RUC.
En términos especificos se encontro en las bases de datos de DPP, registros de
actuaciones de los llamados 19, 20, 21 y sin llamado en los indicadores C2 “Solicitud
de plazo judicial de investigacion”, V1: “No admision de responsabilidad en causas
de procedimiento simplificado con salida beneficiosa” y V2: Salida beneficiosa en
simplificado no acepta responsabilidad”, aun cuando no correspondia tener
registros de actuaciones de los tres llamados para estos indicadores y se habia
solicitado anteriormente filtrar los llamados para estos indicadores.

Al respecto cabe sefalar que para las proximas mediciones se debe realizar un
trabajo exhaustivo por parte de la DPP en las bases de datos antes de la entrega,
ya que el marco muestral original se modificé tres veces, y por ende se estimaron
tres muestra distintas para la realizacion del estudio, debido a esta problematica
anteriormente descrita, lo que significo destinar un tiempo adicional al planificado al
presentar la propuesta, gravitando por cierto en los costos del proyecto.

4.1.4 Instrumento de Medicién

Se utilizé un Checklist o Pauta de Registro; se desarrollé una lista de los aspectos
a ser observados en las causas; estos aspectos son los indicadores entregados por
la DPP segun lo establecido en el Manual Vigente (Manual de Indicadores V 3.0 de

CIONALES
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la DPP, aprobado por resolucién exenta N° 294, del 16 de agosto de 2016.
operacion V3.0).

Existié un Checklist, que se utiliz6 para verificar que la informacién declarada por el
defensor en la plataforma de la DPP llamada SIGDP fuera consistente con la
observada en el sistema de informacion que se encuentra en la plataforma del Poder
Judicial denominado SIAGJ.

En términos generales el Checklist se compone de':

1. Los indicadores a auditar (3 de control y 6 variables)

2. Landmina de causas (en este caso a la que corresponde la gestion auditada)

3. La escala de ejecucion (en este caso, s6lo si cumple o no cumple con la
definicion de los indicadores)

4. Comentarios o aclaracion (en que debe sefialarse en qué consiste el
incumplimiento).

1 Ver detalle del Checklist en ANEXO INSTRUMENTO

w. activaresearch.cl
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4.2 Resumen Ejecutivo

A continuacion, se presenta el resumen ejecutivo de los principales hallazgos de la
Primera medicién de la Auditoria Externa de indicadores de Gestion para la
Prestacion de Defensa Penal 2017-2019. Un parametro evaluativo a tener en
consideracion, es que al ser informacion sobre las actuaciones de los defensores
registradas en el sistema formal SIGDP, lo deseable para cada indicador es un
100% de cumplimiento, mas si existen incentivos asociados a su cumplimiento.

4.2.1. Respecto de los Indicadores de Control: C2 “Solicitud de plazo judicial
de investigacion”, C3 “Apercibimiento del cierre de lainvestigacion con
plazo judicial vencido” y C4 “Cierre de la investigacion por solicitud de
apercibimiento”, se observa un alto nivel de cumplimiento en general,
con porcentajes de cumplimiento por sobre el 98%.

Al revisar los hallazgos de la auditoria para cada indicador de control, podemos
sefalar que:

En el indicador de control C2 “Solicitud de plazo judicial de investigacién”,
Destacan Antofagasta, Atacama, Coquimbo, Valparaiso, Del Libertador, Bio Bio y
Region Metropolitana Sur, Magallanes y Arica Parinacota con estandares del 100%.
Los niveles de cumplimiento mas bajos los encontramos en las regiones del Maule
y Los Lagos con un 98,3%.

Hay un alto nivel de cumplimiento de este indicador a nivel total y también para los
tipos de defensores. EI menor desempefio se encuentra para este indicador, en
aquellas defensorias del tipo vacias (sin clasificar).

Para el indicador de control C3 “Apercibimiento del cierre de la investigacion
con plazo judicial vencido”, existe un alto nivel de cumplimiento a nivel total y
también para todas las regiones auditadas.

La region de Arica Parinacota tiene un nivel de cumplimiento por debajo del resto
de las regiones con un 82,5% de cumplimiento.

Al revisar este indicador por Tipo de Defensoria, hay un alto nivel de cumplimiento

a nivel total y también por tipo de defensor. Destacan las defensorias de tipo
Convenio con un 100% de cumplimiento.
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Respecto del indicador de control C4 “Cierre de la investigacion por solicitud
de apercibimiento”, se registra un alto nivel de cumplimiento de este indicador a
nivel total y también para todas las regiones auditadas.

Destacan Tarapaca, Atacama, Coquimbo, Del Libertador General Bernardo
O’Higgins, Araucania, Los Lagos, Aysén, Los Rios, Magallanes y Arica Parinacota
con niveles de cumplimiento del 100%.

El nivel de cumplimiento mas bajo lo encontramos en la Regién del Maule con un
96,4% de cumplimiento en el indicador.

Al revisar el desempefio de este indicador por Tipo de Defensorias, hay un alto nivel
de cumplimiento por tipo de defensor. Las defensorias licitadas obtienen el peor
desempefio en este indicador y no se observan defensorias del tipo “vacias” (sin
clasificaciéon en BDD entregada por DPP) en este indicador.

Finalmente podemos sefalar que, el nivel de cumplimiento de los tres Indicadores
de Control auditados, se acercan bastante al estandar ideal del 100%.

4.2.2 Respecto de los Indicadores Variables: V1 “No admision de
responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con salida
beneficiosa”, V2 “Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad”, V3 *“Resultado favorable en procedimiento
abreviado”, V6 “Resultado favorable en juicio oral ordinario”, V5
“Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en
juicio oral ordinario y simplificado”, V4 “Revision de Prision
Preventiva”, se observan niveles de desempefio menor a los
encontrado en los indicadores de Control.

Al realizar una revision de los hallazgos encontrados podemos sefialar que:
En el indicador variable V1 “No admision de responsabilidad en causas de

procedimiento simplificado con salida beneficiosa”, se observa en general, un
nivel de cumplimiento del 100% en la mayoria de las regiones.
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Sélo la regién de Los Lagos posee un cumplimiento menor del 97,9% en este
indicador, en este caso el 2,1% de las actuaciones auditadas nos muestra que el
imputado Acepta Responsabilidad.

Respecto de la salida beneficiosa, en la mayoria de las regiones hay un porcentaje
mayoritario de cumplimiento, salvo Tarapacé donde sélo alcanza el 40%.

Se observa un nivel bajo el 90% de cumplimiento en este indicador, en la
Defensorias del tipo Local. Las que obtienen el mejor desempefio en Salida
Beneficiosa son aquellas defensorias Sin clasificar como Local, Licitada o Convenio.

Respecto del numero de audiencias promedio antes de la salida beneficiosa este
indicador no supera las 6 audiencias. Las regiones del Libertador General Bernardo
O’Higgins, Maule y Bio Bio son las que tienen mas audiencias en promedio. Las
mayores brechas respecto de la presencia de imputados en audiencias se observan
en las regiones del Libertador General Bernardo O’Higgins y Maule.

El nimero de audiencias promedio, antes de la salida beneficiosa supera las 6, en
aquellas defensorias del tipo sin clasificar. Y es en ellas donde se observa la mayor
brecha entre total de audiencias y audiencias con imputado presente. La presencia
de imputados sélo alcanza al 50% de las audiencias en este tipo de defensorias (sin
clasificar como Local, Licitada o Convenio).

En el indicador V2 *“Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad”, existe en general un buen nivel de cumplimiento en este
indicador (no acepta responsabilidad) en todas las regiones supera el 94%

Destacan Antofagasta, Coquimbo, Bio Bio, Araucania, Magallanes y Arica
Parinacota con niveles de cumplimiento de un 100%.

Este indicador llega al 100% de cumplimiento de salidas beneficiosas para todas las
regiones y tipos de defensorias.

El nimero de audiencias promedio antes de la salida beneficiosa (al igual que V1
“No admision de responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con
salida beneficiosa”) no supera las 6 audiencias. Las regiones del Libertador General
Bernardo O’Higgins, Maule, Araucania y Arica Parinacota son las que tienen mas
audiencias previo a la salida beneficiosa en promedio. Las mayores brechas
respecto de la presencia de imputados en audiencias se observan en las regiones
Del Libertador General Bernardo O’Higgins y Arica Parinacota.
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El nimero de audiencias promedio, antes de la salida beneficiosa alcanza las 5
audiencias en aquellas defensorias del tipo sin clasificar o vacias. Y es en ellas
donde se observa la mayor brecha entre Total de Audiencias y audiencias con
imputado presente. La presencia de éstos, alcanzan un poco mas del 50% de las
audiencias en este Tipo de Defensorias.

En el indicador V3 “Resultado favorable en procedimiento abreviado”, existe un
nivel de cumplimiento heterogéneo entre las distintas regiones. Destacan Atacama,
Coquimbo, Metropolitana Norte, Metropolitana Sur y Los Rios con un 100%.

La regiobn con menor nivel de cumplimiento en este indicador corresponde a Los
Lagos que alcanza un 95,1%.

Respecto del Tipo de Defensorias, el nivel de cumplimiento en este indicador es
menor, para aquellas Defensorias Convenio.

Respecto de la Salida beneficiosa, en general, salvo Region Metropolitana Sur, Del
Libertador General Bernardo O’Higgins y Coquimbo, corresponde a 1 grado con
beneficio de libertad. Destacan Tarapacé y Magallanes con niveles por sobre el 90%
en este beneficio.

Al revisar este indicador por tipo de Defensoria también el tipo de salida beneficiosa
mayoritario corresponde a 1 grado con beneficio de libertad.

El nimero de audiencias promedio anteriores a la salida beneficiosa supera en
algunas regiones las 10 audiencias, por ejemplo, Region Metropolitana Sur y Los
Lagos. En las regiones de Del Libertador General Bernardo O’Higgins y Region
Metropolitana Sur, encontramos las mayores brechas respecto de la presencia de
imputado en las audiencias.

No hay grandes diferencias en el nimero de audiencias promedio por tipo de
Defensoria. Destacan las Defensorias Licitadas con una menor brecha entre el total
de audiencias y aquellas con imputado presente.

En el indicador V6 “Resultado favorable en juicio oral ordinario”, en general se
observa un nivel de cumplimiento heterogéneo entre las regiones. Destacan
Atacama, Valparaiso, Araucania y Aysén con cumplimientos del 100%.

La region de Los Lagos tiene el menor cumplimiento en el indicador con sélo un
92,9%.
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Respecto de los tipos de Defensorias, existe un mayor nivel de cumplimiento en las
Defensorias Convenio y Local. Las Defensorias del tipo Licitadas son aquellas con
el menor nivel de cumplimiento.

En general no hay una predominancia de la Absolucién por sobre la condena menor
en 1 grado. So6lo en la Region Metropolitana Sur y Los Rios hay diferencias en ese
sentido respecto del resto de las regiones. En estas (RM y XIV), la absolucion tiene
un peso relativo mayor.

En la Region de Atacama y Tarapaca se invierte la proporcionalidad y la Absolucion,
ya que es minoritaria frente a la condena menor en 1 grado a lo solicitado.

En promedio algunas regiones superan las 10 audiencias en total, como por ejemplo
Region Metropolitana Sur, Los Lagos Arica y Parinacota. En las regiones de
Atacama, Los Lagos y Arica Parinacota, se observan las mayores brechas respecto
de la presencia de imputado en las audiencias.

No hay grandes diferencias por tipo de Defensoria. Destacan las de tipo Convenio
con la menor brecha entre el nUmero de audiencias promedio total y aquellas con
imputado presente.

En el indicador V5 “Recurso de nulidad presentados contra sentencias
condenatorias desfavorables en juicio oral ordinario y simplificado”, hay un
nivel de cumplimiento heterogéneo entre las distintas regiones.

Solo la regién de Atacama y Antofagasta superan el 90% de cumplimiento. La
Region del Libertador Bernardo O’Higgins tiene el menor nivel cumplimiento con un
66%.

Existe un desempefio muy parejo de este indicador, entre los distintos tipos de
Defensorias.

En general los recursos de nulidad son presentados en Juicio Oral Ordinario.
Antofagasta, Atacama y Aysén lo hacen en el 100% de los casos auditados y que
cumplen con el indicador. Las regiones de Los Lagos y Magallanes, muestran una
distribucion méas equitativa entre los juicios orales ordinarios y los juicios
simplificados efectivos, para presentar los recursos de nulidad contra sentencias
condenatorias desfavorables en juicio oral.
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Los recursos de nulidad son presentados en su mayoria en todas ellas en Juicio
Oral Ordinario.

Respecto de las razones de No cumplimento de este indicador, ellas se deben
mayoritariamente a que se presenta un recurso de nulidad, pero la sentenciano
calificaba como desfavorable.

Las razones de No cumplimiento que se explican por la No presentacion del recurso
de nulidad, no superan el 25% y sélo para 5 regiones.

No se existen grandes diferencias entre los distintos tipos de Defensorias. Sélo las
Licitadas muestran un porcentaje mayor de No presentacion de Recursos de
Nulidad.

En el indicador V4 “Revisiéon de prision preventiva”, en general hay un nivel de
cumplimiento sobre el 94%. Destacan Atacama, Valparaiso, Los Lagos, Magallanes
y Metropolitana Norte con cumplimientos del 100%. Sélo las regiones de Coquimbo
y Aysén muestran un nivel de cumplimiento inferior al 95%.

No se observan grandes diferencias en el nivel de cumplimiento entre los tipos de
defensorias. La de mas bajo nivel de cumplimiento, corresponde a las de tipo Local.
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V. Trabajo de Campo.
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5.1 Trabajo de Campo

El trabajo de campo fue realizado por un equipo Revisores especialmente
capacitados para desempefar el proceso de auditoria de cumplimiento de
indicadores de la prestacion de Defensa Penal. Este equipo de Revisores fue
coordinado en campo por un Supervisor de Terreno con el objetivo de controlar los
aspectos funcionales del trabajo de campo, y ademas por un equipo de
Supervisores Técnicos Legal compuesto por 3 abogados con el fin de validar la
correcta aplicacion e interpretacion de la informacion.

Especificamente en la realizacion de este proceso de auditoria se destinaran 9
revisores, 1 supervisor de Campo, 1 Jefe de Estudio de Campo, 1 Abogado Jefe
Supervisor y 2 Abogado Supervisor Asistente.

Centro de Justicia
9
1
1
3
13

El trabajo de campo fue disefiado de manera que el equipo de los 9 Revisores se
instalé en una sala del Centro de Justicia de Santiago que puso a disposicion la
Defensoria Penal Publica, la cual contd con conexion a los sistemas de Informacion
del Poder Judicial (SIAGJ), de la DPP (SIGDP) y a Internet.

En esta sala, los 9 Revisores junto al Supervisor de Terreno desarrollaran las
distintas auditorias desde el 16 de octubre hasta el 16 de noviembre de 2017.

Algunos de los 9 Revisores destinados a realizar las tareas de auditoria y revision
de la informacién enmarcados en esta propuesta fueron seleccionados del actual
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contingente de colaboradores que han trabajado en Activa Research en los distintos
programas que hemos y estamos realizando con la Defensoria Penal Publica. Lo
anterior, permitié tener en el equipo de Revisores algunos elementos que entienden
a la organizaciéon y el tipo de informacion que estamos midiendo, el cual se
complementé con el resto del equipo de Revisores con experiencia en otros tipos
de estudios desarrollados por Activa Research y con el constante apoyo del equipo
de Supervision Técnica Legal.

Adicionalmente al trabajo de Campo, el equipo estuvo compuesto por 3 abogados,
quienes realizaron las tareas de supervisar desde una perspectiva técnica el trabajo
de los revisores.

Este equipo de abogados, compuesto por un Abogado Supervisor Jefe y dos
Abogados Supervisor Asistente, realizaron labores de revision del material auditado
por los revisores con el objetivo de controlar la consistencia de la informacién, y
detectar potenciales errores de registro o de criterio aplicado por los revisores.

También es importante destacar que el equipo de Abogados, que realizd
Supervision desde una perspectiva técnica legal, estuvo compuesto por un
Abogado Jefe Supervisor que ha trabajado en Activa Research durante todas las
mediciones que hemos realizado para la DPP desde el afio 2012 a la fecha, lo que
asegura una importante experiencia y conocimiento sobre la organizacion que
evaluaremos, asi como de la informacion disponible y de los distintos indicadores a
ser revisados.

El Equipo de Abogados participantes fue el siguiente:

Rol / Funciones Nombre RUT
Abogado Jefe Supervisor Técnico Gonzalo Aranda Harambour 10.554.801-k
Abogado Supervisor Asistente Jorge Ramos Ordenes 14.473.061-5
Abogado Supervisor Asistente Paula Llanos Raffo 16.020.104-5
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VI. Principales Resultados.
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6.1 Resultados a Nivel Total
A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos mediante la

auditoria de cumplimiento de los indicadores de control y variables realizada por
Activa Research.

En el siguiente grafico se puede apreciar el nivel de cumplimiento de las actuaciones
de los defensores auditadas para todos los indicadores a nivel total.

Para efectos de la comprension global, los indicadores se encuentran rankeados
desde aquellos de mayor nivel de cumplimiento hasta los de menor nivel,
enfocandose en estos Ultimos.

Grafico 1: Ranking de Indicadores

V2 C3 C2 C4 V4 ' V3 Vi V5

(N:1314)  (N:1574)  (N:2430)  (N:1140)  (N:1326)  (N:870) (N:720)  (N:1356)  (N:446)

mSi mNo

Base Total: Sobre las 11.389 actuaciones de la muestra auditada (llamados 19, 20 y 21), se excluyen del grafico un total de 213
actuaciones, que corresponden a actuaciones que pertenecen a la categoria “NO APLICA” auditar (RPA y otras).
La base total del grafico sumando todos los indicadores corresponden a 11.176.
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Se observa un alto nivel de cumplimiento para el indicador variable V2 “Salida
beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad”, que es del 100% a nivel
total.

Sin embargo, existe un segundo grupo de indicadores con niveles de cumplimiento
muy cercanos al 100%, donde encontramos a los indicadores de control C3:
“Apercibimiento del cierre de la investigacidn con plazo judicial vencido”, C2:
“Solicitud de plazo judicial de investigacion” y C4: “Cierre de la investigacion por
solicitud de apercibimiento”.

El indicador de menor desempefio a nivel total, corresponden al indicador V5:
“Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio oral
ordinario y simplificado”, que se encuentra muy por debajo del resto en su nivel de
cumplimiento alcanzando apenas un 77,8%.
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6.2 Resultados Indicadores de Control

A continuacién, se presentan los principales resultados de los niveles de
cumplimiento de los indicadores de control que corresponde a: C2 “Solicitud de
plazo judicial de investigacion”, C3 “Apercibimiento del cierre de la investigacion con
plazo judicial vencido” y C4 “Cierre de la investigacion por solicitud de
apercibimiento”.

En el siguiente grafico se observa el nivel de cumplimiento de las actuaciones de
los defensores auditadas para los indicadores de control antes descritos a nivel total.

Los indicadores de control se encuentran rankeados desde el de mayor nivel de
cumplimiento hasta el de menor nivel.

Gréfico 2: Ranking de Indicadores de Control

C3 C2 C4
(N:1574) (N: 2430) (N: 1140)
mSi mNo

Base Indicadores de Control (incluye llamados 19, 20 y 21).

En general se observa un alto nivel de cumplimiento para los indicadores de control,
todos se encuentran en torno al 100%.
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6.2.1 Resultados Indicador de Control C2 “Solicitud de plazo judicial de
investigacion”
A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la

auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y
Tipo de Defensor.

Gréfico 3: Nivel de Cumplimiento Indicador C2: “Solicitud de plazo judicial de investigacion”. REGION
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Base Indicador C2: 2430 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un alto nivel de cumplimiento de este indicador a nivel total y también
para todas las regiones auditadas.

Destacan Antofagasta, Atacama, Coquimbo, Valparaiso, Del Libertador, Bio Bio,
Magallanes, Region Metropolitana Sur y Arica Parinacota con estandares del del
100%.

Los niveles de cumplimiento mas bajos los encontramos en las regiones del Maule
y Los Lagos con un estandar de 98,3%.
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Gréfico 4: Nivel de Cumplimiento Indicador C2: “Solicitud de plazo judicial de investigacion”
TIPO DE DEFESOR
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Base Indicador C2: 2430 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un alto nivel de cumplimiento de este indicador a nivel total y también
para los tipos de defensores, el desempefio menor es en aquellas defensorias del

tipo vacias (sin clasificar).
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6.2.2 Resultados Indicador de Control C3 “Apercibimiento del cierre de

la investigacion con plazo judicial vencido”

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y

por tipo de Defensor.

Gréfico 5: Nivel de Cumplimiento Indicador C3 REGION
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Base Indicador C3: 1574 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un 100% de cumplimiento de este indicador a nivel total y también para

todas las regiones.

La regién de Arica Parinacota tiene un bajo nivel de cumplimiento por debajo del

resto de las regiones con tan solo un 82,5%.

www. activaresearch.cl OFICINAS CENTRALES
Teléfono: 56 2 2751 3000
36 Avda, Providencia 1760, oficina 1804
Providencia, Santiago de Chile

OFICINAS OPERACIONALES
Teléfono: 56 2 2751300
Avda. Los Leones 2532, oficina 102

Providencia, Santiago de Chile



INSIGHT / EXPERIENCE / CONSULTING

Gréfico 6: Nivel de Cumplimiento Indicador C3: Apercibimiento del cierre de la investigacién con plazo judicial
vencido. TIPO DEFENSOR
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Base Indicador C3: 1574 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un 100% de cumplimiento a nivel total y también por tipo de defensor,
en este indicador.
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El siguiente grafico nos muestra la distribucion entre las razones de NO

CUMPLIMIENTO de este indicador.

Gréfico 7: Razones de No cumplimiento Indicador C3: Apercibimiento del cierre de la investigacion con plazo

judicial vencido REGION
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Base no cumple: 27 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Dada la base pequefia para los No Cumplimiento de este indicador a nivel total, hay
gue mirar estos datos sélo como una tendencia en sus resultados. A nivel regional
el nimero de casos es menor a 10 por lo que no se puede inferir estadisticamente

los resultados.

www. activaresearch.cl

38

OFICINAS CENTRALES

eléfono: JUEZ 513000

vda, Pr 1cia 1760, oficina 1804
Providencia, Santiago de Chile

OFICINAS OPERACIONALES
Teléfono: 56 2 2751300

Avda. Los Leones 2532, oficine

Providencia, Santiago de (




INSIGHT / EXPERIENCE / CONSULTING

Gréfico 8: Razones de No cumplimiento Indicador C3: Apercibimiento del cierre de la investigaciéon con plazo
judicial vencido. TIPO DEFENSOR
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Solicito la audiencia de apercibimiento sin embargo el plazo no estaba vencido

H No solicité audiencia de apercibimiento

Base no cumple: 27 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Respecto del analisis técnico juridico podemos sefialar que verificamos la
efectividad del envio de solicitud de audiencia de apercibimiento de cierre de
investigacion por parte del defensor, una vez vencido el plazo judicial fijado
previamente, segun lo esperado en las actuaciones enviadas por la DPP.

Se verificd que, en relacién con los NO CUMPLIMIENTOS del indicador en estos

29 casos, las razones se concentran principalmente en que el Defensor solicita
audiencia de apercibimiento de cierre, pero el plazo no se encontraba vencido.

Respecto de la auditoria de este indicador cabe sefialar el caso de la Region de
ARICA PARINACOTA que tiene un sistema especial, por el cual, al fijar plazo de
investigacion, de inmediato fijan audiencia de control de plazo, donde verifican si se
aumenta o se cierra, por lo que no existe la gestion del Defensor de enviar una
solicitud de audiencia de apercibimiento.

Es una préctica regional que no se da en otras regiones. Esto explica el alto NO
CUMPLE.
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De esta forma, debe determinarse si, no obstante, la practica judicial existente en
esta Regidn, en cuanto a que no es necesario pedir audiencia de apercibimiento de
cierre de investigacion ya que ésta es fijada por el Tribunal al momento de
determinar un plazo de investigacion, debe ser considerada como gestién del
Defensor y registrada por éste en el sistema SIGDP, para efectos de tener por
cumplido el indicador en comento. Nuestra propuesta es que debe tenerse por
cumplida la obligacion del Defensor en cuanto a pedir audiencia de apercibimiento
de cierre, ya que sin duda, con el sistema existente en esta Region, se cumple la
finalidad y estandar de defensa referido a velar por un pronto proceso para el
imputado, impidiendo que la investigacién se dilate excesivamente, es decir, se
mantiene el control del plazo fijado para que se lleve a cabo la investigacion.

6.2.3 Resultados Indicador de Control C4 “Cierre de lainvestigacion por
solicitud de apercibimiento”

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y
tipo de Defensor.

Grafico 9: Nivel de Cumplimiento Indicador C4: “Cierre de la investigacion por solicitud de apercibimiento”.
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Base Indicador C4: 1140 (incluye llamados 19, 20 y 21).
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Se observa un alto nivel de cumplimiento de este indicador a nivel total y también
para todas las regiones auditadas.

Destacan Tarapaca, Atacama, Coquimbo, Del Libertador General Bernardo
O’Higgins, Araucania, Los Lagos, Aysén, Los Rios, Magallanes y Arica Parinacota
con niveles de cumplimiento del 100%.

El nivel de cumplimiento mas bajo lo encontramos en la region del Maule con un
96,4% de cumplimiento en el indicador.

Grafico 10: Nivel de Cumplimiento Indicador C4: “Cierre de la investigacion por solicitud de apercibimiento”.
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Base Indicador C4: 1140 (incluye llamados 19, 20 y 21).

En general se observa un alto nivel de cumplimiento por tipo de defensor. Las
defensorias licitadas obtienen el peor desempefio en este indicador y no se
observan defensorias del tipo “vacias” (sin clasificacién en BDD entregada por DPP)
en este indicador.
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Respecto del andlisis técnico juridico de este indicador, en esta auditoria se verifico
el hecho de haberse efectivamente apercibido al Ministerio Pablico para que cierre
la investigacion, lo cual debe haber ocurrido en una audiencia posterior a la solicitud
de audiencia de apercibimiento de cierre (en este caso, es importante aclarar que
ya nos encontramos en la audiencia de apercibimiento de cierre y lo que se audita
es que efectivamente el Defensor haya apercibido para que se cierre la
investigacion).

En general las principales “inconsistencias” encontradas en este indicador (casos
de no aplica), fue por ejemplo: que en audiencia de apercibimiento de cierre,
solicitada por el defensor, el fiscal comunica decisidbn de no perseverar (esto en
casos muy puntuales).

Otro aspecto relevante que se observa de los casos de NO CUMPLE, tiene que ver
con las conversaciones y “negociaciones” ocurridas previo a la audiencia de
apercibimiento de cierre, especialmente referidas a salidas alternativas o
procedimiento abreviado, de modo tal que, en la audiencia de apercibimiento de
cierre no se realiza esta peticidn, sino que se pide nuevo dia y hora para otros
efectos, como las ya mencionadas formas alternativas de término de una causa.

A nuestro criterio, se trata de casos que NO debieron haber sido informados como
si se hubiera realizado la gestién de apercibir al cierre, ya que esto no ocurrio, la
causa se mantuvo vigente a la espera de un futuro término alternativo, que por lo
demdas es eventual, ya que diversas situaciones pueden frustrar tal forma de
término.
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6.3 Resultados Indicadores Variables

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos en la auditoria de
los niveles de cumplimiento de los indicadores variables correspondientes a: V1 “No
admision de responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con salida
beneficiosa”, V2 “Salida beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad”, V3
“Resultado favorable en procedimiento abreviado”, V6 “Resultado favorable en juicio
oral ordinario”, V5 “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio oral ordinario y simplificado”, V4 “Revision de Prision
Preventiva”

En el siguiente grafico se observa el nivel de cumplimiento de las actuaciones de
los defensores auditadas para los indicadores variables antes descritos a nivel total.

Los indicadores variables se encuentran rankeados desde el de mayor nivel de
cumplimiento hasta es de menor nivel.

Gréfico 11: Ranking de Indicadores Variables
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En general se observa un nivel de cumplimiento heterogéneo entre los indicadores
variables. Destaca el indicador V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad” que alcanza el 100% de nivel de cumplimiento.

El indicador con el menor nivel de cumplimiento corresponde al V5: “Recurso de
nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio oral ordinario y
simplificado”, que sélo alcanza el 77,8%.

6.3.1 Resultados Indicador Variable V1 “No admision de
responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con

salida beneficiosa”
A continuacion, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la

auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y
tipo de Defensor.

Gréfico 12: Nivel de Cumplimiento No Acepta Responsabilidad REGION
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(N: 38)
Atacama
(N:53)
Coquimbo
(N:72)
Valparaiso
(N: 154)
. Del Libertador
(N: 116)
Maule
(N:57)
Bio Bio
(N: 74)
Araucania
(N:57)
Los Lagos
(N: 47)
Aysen
(N: 38)
Magallanes
(N: 40)
Metropolitana
Norte
(N: 248)
Metropolitana Sur
(N: 266)
Los Rios
(N:39)
Arica Parinacota
(N: 38)

Antofagasta (N: 98)

Base Indicador V1: 1435 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa en general un nivel de cumplimiento del 100% en la mayoria de las
regiones. Solo la region de Los Lagos posee un cumplimiento menor del 97,9% en
este indicador, en este caso el 2,1% de las actuaciones auditadas nos muestra que

el imputado Acepta Responsabilidad.
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Graéfico 13: Nivel de Cumplimiento No Acepta Responsabilidad TIPO DE DEFENSOR
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B No Acept6 responsabilidad B Aceptd responsabilidad

Base Indicador V1: 1435 (incluye llamados 19, 20 y 21).

VACIA
(N: 14)

Se observa en general un nivel de cumplimiento del 100% en todos los tipos de

defensorias.

Gréfico 14: Nivel de Cumplimiento No acepta responsabilidad y hubo salida beneficiosa REGION
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Base Indicador V1 No acepta responsabilidad: 1356 (incluye llamados 19, 20 y 21).
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En la mayoria de las regiones se observa que hay un porcentaje mayoritario de
salida beneficiosa, sin embargo, en Tarapaca se invierte esa proporcion, ésta sélo
alcanza solo el 40%. El detalle de los tipos de salida beneficiosa se encuentra en

tabla en Anexo en el presente informe.

Gréfico 15: Nivel de Cumplimiento No acepta responsabilidad y hubo salida beneficiosa TIPO DEFENSOR
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Base Indicador V1 No acepta responsabilidad: 1361 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un nivel bajo el 90% en la Defensorias de tipo Local. Las Defensorias
del tipo sin clasificar son las que obtienen el mayor nivel de cumplimiento en Salida

Beneficiosa.
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Gréfico 16: Numero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosa REGION
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Base Indicador V1 No acepta responsabilidad y hubo Salida beneficiosa: 1222 (incluye llamados 19, 20 y 21).

El promedio de audiencias antes de la salida beneficiosa no supera las 6 audiencias,
en este indicador. Siendo Del Libertador General Bernardo O’Higgins, Maule y Bio

Bio, las que tienen méas audiencias en promedio.

Las mayores brechas respecto de la presencia de imputados en audiencias se
observan en las regiones Del Libertador General Bernardo O’Higgins y Maule.
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Grafico 17: Numero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosa TIPO DEFENSOR
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Base Indicador V1 No acepta responsabilidad y hubo Salida beneficiosa: 1222 (incluye llamados 19, 20 y 21).

El promedio de audiencias antes de la salida beneficiosa supera las 6, en aquellas
defensorias del tipo sin clasificar o “vacias”. Y es en ellas donde se observa la mayor
brecha entre Total de Audiencias y audiencias con imputado presente. La presencia
de éstos, sélo alcanzan el 50% de las audiencias en este tipo de defensorias.

Respecto del andlisis técnico juridico de este indicador podemos sugerir que se
debe promover la realizacion de un juicio efectivo, que permita obtener la salida mas
beneficiosa para el imputado.

Este indicador estd compuesto por una doble actuacion:

1) Que el imputado, en audiencia del art. 395 cpp, no admita responsabilidad.

2) Que se obtenga una salida beneficiosa en la audiencia de juicio oral
simplificado (absolucion, sobreseimiento o acuerdo reparatorio cumplido
(excluye scp).

De esta forma, el primer filtro al realizar la auditoria esta dado por la pregunta; “Hubo
admision de responsabilidad en la primera audiencia (art 305)”, luego se analizé,
para el caso de No admision de responsabilidad, si realmente hubo o no hubo una
salida beneficiosa de las indicadas en catélogo.
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Por tanto, se debe considerar en definitiva que, si el imputado no admitié
responsabilidad, pero luego fue condenado (a cualquier pena), no se cumple con el

indicador.

6.3.2 Resultados Indicador Variable V2 “Salida beneficiosa en
simplificado no acepta responsabilidad”

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional.

En el siguiente gréfico se puede observar el nivel de cumplimiento total y de cada
region y tipo de Defensor para este indicador:

Gréfico 18: Nivel de Cumplimiento No Acepta Responsabilidad REGION
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Antofagasta (N: 91)

H No Acept6 responsabilidad B Aceptd responsabilidad

Base Indicador V2: 1330 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa en general un buen nivel de cumplimiento en este indicador en todas
las regiones por sobre el 94%.

Destacan Antofagasta, Coquimbo, Bio Bio, Araucania, Magallanes y Arica
Parinacota con niveles de cumplimiento de un 100%.
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Graéfico 19: Nivel de Cumplimiento No Acepta Responsabilidad TIPO DEFENSOR

Total
(N:1330)
LOCAL
(N: 314)
LICITADA
(N: 833)
CONVENIO
(N: 164)
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Base Indicador V2: 1330 (incluye llamados 19, 20 y 21).

VACIA
(N: 19)

Se observa un alto nivel de cumplimiento en la no aceptacion de responsabilidad

por parte de los imputados para todos los tipos de defensorias.

Gréfico 20: Nivel de Cumplimiento No acepta responsabilidad y hubo salida beneficiosa REGION
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Base Indicador V2 No acepta responsabilidad: 1314 (incluye llamados 19, 20 y 21).
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Graéfico 21: Nivel de Cumplimiento No acepta responsabilidad y hubo salida beneficiosa TIPO DEFENSOR

B Si, hubo salida beneficiosa H No, hubo salida beneficiosa
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Base Indicador V2 No acepta responsabilidad: 1314 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un 100% de salida beneficiosa para todas las regiones y tipos de
defensorias. El tipo de salida beneficiosa se puede apreciar en detalle para el total,
regiones y tipo de defensor en Anexo.

Gréfico 22: Numero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosa REGION
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El promedio de audiencias antes de la salida beneficiosa no supera las 6 audiencias,
en este indicador. Siendo Del Libertador General Bernardo O’Higgins, Maule,
Araucania y Arica Parinacota las que tienen mas audiencias en promedio.

Las mayores brechas respecto de la presencia de imputados en audiencias se
observan en Del Libertador General Bernardo O’Higgins y Arica Parinacota.

Grafico 23: NUumero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosa TIPO DEFENSOR
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Base Indicador V2 No acepta responsabilidad y hubo Salida beneficiosa: 1314 (incluye llamados 19, 20 y 21).

El promedio de audiencias antes de la salida beneficiosa alcanza las 5 audiencias
en aquellas defensorias del tipo sin clasificar o vacias. Y es en ellas donde se
observa la mayor brecha entre Total de Audiencias y audiencias con imputado
presente. La presencia de éstos, alcanzan un poco mas del 50% de las audiencias
en este tipo de defensorias.

Respecto del andlisis técnico juridico podemos sefialar que, al auditar este indicador
se reviso, en especifico, la existencia de una salida beneficiosa para el imputado,
dando en un 100% por sentado, que no hubo admisién de responsabilidad, lo cual
se demuestra en el hecho de existir una audiencia de preparacion de juicio
simplificado o la audiencia de juicio oral simplificado, en la cual, resulté o no, una
salida beneficiosa para el imputado, que en el caso de la auditoria alcanza un 100%
de salida favorable, beneficiosa.
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Respecto de los indicadores V1: “No admisién de responsabilidad en causas de
procedimiento simplificado con salida beneficiosa” y V2: “Salida beneficiosa en
simplificado no acepta responsabilidad” podemos agregar que ambos indicadores
en definitiva miden lo mismo, esto es, que se logre una salida beneficiosa en etapa
de juicio oral simplificado, esto es promover la realizacién de un juicio efectivo, que
permita obtener la salida méas beneficiosa para el imputado.

Sin embargo, a nuestro juicio deben analizarse los siguientes aspectos:

1. Atendidas las circunstancias particulares de un caso, en relacion al
ofrecimiento de rebaja de pena del MP y los antecedentes de la carpeta
investigativa, puede, en ciertos casos, considerarse que la condena que se
dicte con ocasion de una admision de responsabilidad sea beneficiosa para
el imputado, lo cual debe ser objeto de andlisis y determinacion por parte de
cada Defensoria Regional, por cuanto la realidad regional puede contener
situaciones que merezcan pautas especiales y por tanto, a través de
instructivos, establecer las condiciones para ello. Por ejemplo; ante
imputados extranjeros sin arraigo social, familiar o laboral en Chile, donde se
ofrece, a la admision de responsabilidad, la pena sustitutiva de expulsion del
territorio nacional podria preferirse al hecho de mantener privado de libertad
a una persona hasta la espera del JOS que termine finalmente en la misma
pena.

2. Suspension Condicional del Procedimiento: segun los criterios dados para
esta auditoria, esta salida alternativa NO ES CONSIDERADA COMO
BENEFICIOSA para el imputado, lo cual creemos debe ser materia de
analisis, ya que, segun los antecedentes contenidos en la investigacion,
podria ser la mejor o0 mas beneficiosa forma de término de una causa, sin
exponer al representado a una eventual condena, manteniendo de esta
forma la irreprochable conducta anterior.

3. Enlabase entrega para auditar el Indicador V1, se pudo comprobar variados
casos donde, no obstante, no haberse admitido responsabilidad en la
audiencia del art. 395 CPP, luego hubo condena. Si bien es cierto que en su
mayoria estas condenas se dictaron en el marco de un Juicio Oral
simplificado, existen reiterados casos de ADMISION de responsabilidad por
parte de imputado en audiencia de preparacion de juicio oral simplificado, en
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audiencia de Juicio Oral Simplificado y, especialmente, en audiencias de
control de detencion que tuvieron lugar al haberse despachado estas
ordenes por incomparecencia de la persona imputada; esta ultima situaciéon
puede tener por motivo el hecho de evitar que se decrete prision preventiva
a imputados que no comparecieron a audiencia de JOS.

. Respecto de los criterios para considerar favorable el resultado de un JOS,

podemos manifestar que existe incongruencia entre lo definido para los
Indicadores V1 y V2 y lo definido para el Indicador V6, ya que éste ultimo,
para considerar qgue CUMPLE, debe verificarse que hubo:

a. Absolucibn por cualquier motivo, incluidas causales de
sobreseimiento;
b. Condenacon rebajade alo menos 1 grado ala solicitada por MP.

Sin embargo, tratandose de los Indicadores V1 y V2, CUALQUIER
CONDENA, con o sin rebaja de grado a lo solicitado por MP, es considerada
como NO CUMPLE.

De esta forma una misma causa puede tenerse como NO CUMPLE cuando
lo que se analiza son los Indicadores V1 y V2 (en caso de condena aun con
rebaja de grado) o bien puede tenerse como que CUMPLE si lo que se
analiza es el Indicador V6 (en caso de condena con rebaja de grado).
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6.3.3 Resultados Indicador Variable V3 “Resultado favorable en
procedimiento abreviado”

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y
por tipo de Defensor.

Gréfico 24: Nivel de Cumplimiento Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”. REGION
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Base Indicador V3: 720 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa en el grafico un nivel de cumplimiento heterogéneo entre las distintas
regiones. Destacan Atacama, Coquimbo, Metropolitana Norte, Metropolitana Sur y
Los Rios con un 100% de cumplimiento.

La regién con menor nivel de cumplimiento en este indicador corresponde a Los
Lagos que alcanza s6lo un 95,1%.
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Gréfico 25: Nivel de Cumplimiento Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”.
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Base Indicador V3: 720 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N =0

Se observa un cumplimiento menor en este indicador, para aquellas Defensorias

Convenio.

Gréafico 26 Tipo de Salida beneficiosa Cumplimiento REGION
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En general, salvo Region Metropolitana Sur, Del Libertador General Bernardo
O’Higgins y Coquimbo, el tipo de salida beneficiosa mayoritario corresponde a 1

grado con beneficio de libertad.
Destacan Tarapaca y Magallanes por sobre el 90% en este beneficio.

Graéfico 27: Tipo de Salida beneficiosa Cumplimiento TIPO DEFENSOR
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Base cumple: 657 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N =0

Lo mismo se observa por tipo de Defensoria donde el tipo de salida beneficiosa
mayoritario corresponde a 1 grado con beneficio de libertad. El detalle del tipo de
salida beneficiosa se encuentra en detalle en Anexos, esta posee una base muy
pequefa para revisar la segmentacion por region y tipo de Defensor.
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Gréfico 28: Numero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosas REGION
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Base Salida beneficiosa: 666 (incluye llamados 19, 20y 21).

Se observa un promedio de audiencia anteriores a la salida beneficiosa mayor a los
indicadores V1: “No admisién de responsabilidad en causas de procedimiento
simplificado con salida beneficiosa” y V2: “Salida beneficiosa en simplificado no
acepta responsabilidad”, revisadores anteriormente. En promedio algunas regiones
superan las 10 audiencias, como por ejemplo Regiéon Metropolitana Sur y Los

Lagos.

En las regiones de Del Libertador General Bernardo O’Higgins y Region
Metropolitana Sur, se observan las mayores brechas respecto de la presencia de

imputado en las audiencias.
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Grafico 29: Numero de Audiencias Promedio antes de Salida beneficiosas TIPO DEFENSOR
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Base Salida beneficiosa: 666 (incluye llamados 19, 20y 21).

No se observan grandes diferencias en el niumero de audiencias promedio por tipo
de Defensoria. Destacan las Defensorias Licitadas con una menor brecha entre el
total de audiencias y aquellas con imputado presente.
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Respecto del andlisis técnico juridico podemos sefalar que en esta auditoria
verificamos que la sentencia dictada en un procedimiento abreviado haya cumplido
los requisitos para ser consideraba favorable para el imputado, los cuales son:

1. Que la pena sea menor en 1 grado a la que el MP solicita en su acusacion
escrita, y que se haya otorgado pena sustitutiva para su cumplimiento.

2. Que la pena haya sido menor en 2 grados a la que el MP solicita en su
acusacion escrita, con o0 sin pena sustitutiva

Debe tenerse en consideracion que:

- La rebaja en quantum de la pena, dentro del mismo grado, no constituye
cumplimiento del indicador; esta hipotesis es la de mayor ocurrencia a la hora
de registrarse la actuacion en SIGDP.

- No se consideran las sentencias dictadas en procedimiento abreviado
realizado conforme art. 407 CPP (acusacion verbal).

Respecto de este indicador, creemos que debe clarificarse lo que ocurre cuando
hay multiplicidad de delitos imputados, para poder definir previamente lo que se
entiende por salida favorable, estableciéndose un criterio de gravedad del delito en
relacion con la pena solicitada, uno referido al bien juridico protegido, al hecho de
haberse concedido penas sustitutivas u otro que se vincule a la realidad regional.
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6.3.4 Resultados Indicador Variable V6 “Resultado favorable en juicio
oral ordinario”

A continuacion, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y

por tipo de Defensor.

Gréfico 30: Nivel de Cumplimiento Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”. REGION
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Base Indicador V6: 870 (incluye llamados 19, 20 y 21).

En general se observa un nivel de cumplimiento heterogéneo entre las regiones.
Destacan Atacama, Valparaiso, Araucania y Aysén con cumplimientos del 100%.

La region de Los Lagos tiene el menor cumplimiento en el indicador con sélo un

92,9%
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Graéfico 31: Nivel de Cumplimiento Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”. TIPO
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Base Indicador V6: 870 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N =0
Se observa un mayor nivel de cumplimiento en las Defensorias Convenio y Local.
Las Defensorias de tipo Licitadas son aquellas con el menor nivel de cumplimiento
en este indicador.
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Gréfico 32: Tipo de Resultado Favorable en juicio oral ordinario REGION
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Base cumple: 806 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa en el gréafico anterior, que en general no hay una predominancia de la
Absolucion por sobre la condena menor en 1 grado. Solo la Region Metropolitana
Sur y Los Rios muestran una diferencia en ese sentido respecto del resto de las
regiones. En ellas la absolucién tiene un peso relativo mayor.

En la Region de Atacama y Tarapaca se invierte la proporcionalidad y la Absoluciéon
es minoritaria frente a la condena menor en 1 grado a lo solicitado.
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Gréfico 33: Tipo de Resultado Favorable en juicio oral ordinario TIPO DEFENSOR
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Base cumple: 806 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N =0

Se observa una mayor proporcién de Absolucién en aquellas Defensorias de tipo

Local.
El detallle del tipo de resultado Favorable se encuentra en Tabla en Anexos. Su

base muestral es pequefa, por lo que nos permite sélo un analisis a nivel de
tendencia.

Gréfico 34: Namero de Audiencias Promedio antes de Resultado Favorable REGION.
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Base cumple y juicio oral: 824 (incluye llamados 19, 20y 21).
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Se observa un promedio de audiencia anteriores al resultado favorable también
mayor a los indicadores V1: “No admision de responsabilidad en causas de
procedimiento simplificado con salida beneficiosa” y V2: “Salida beneficiosa en
simplificado no acepta responsabilidad” revisadores anteriormente y similar al V3:
“Resultado favorable en procedimiento abreviado”.

En promedio algunas regiones superan las 10 audiencias, como por ejemplo Region
Metropolitana Sur, Los Lagos Arica y Parinacota.

En las regiones de Atacama, Los Lagos y Arica Parinacota, se observan las
mayores brechas respecto de la presencia de imputado en las audiencias.

Grafico 35: Numero de Audiencias Promedio antes de Resultado Favorable.
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Base cumple y juicio oral: 824 (incluye llamados 19, 20 y 21).
No se observan grandes diferencias por tipo de Defensoria. Destacan las tipo

convenio con la menor brecha entre el nimero de audiencias promedio total y
aguellas con imputado presente.
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Respecto del analisis técnico juridico, podemos sefialar que, en esta auditoria
verificamos que la sentencia dictada en un juicio oral ordinario haya cumplido los
requisitos para ser consideraba favorable para el imputado, los cuales son:

1. Absolucion (donde se comprenden hipotesis de sobreseimiento verificadas
durante el Juicio Oral y que conllevan una absolucién)

2. Que la pena haya sido, a lo menos, menor en 1 grado a la que solicita el MP
en su acusacion.

Para determinar si se cumple con el indicador, en causas donde se acusa por 2 o
mas delitos, se consider6 que, habiendo absolucion y/o rebaja en 1 grado en
cualquiera de los delitos, se cumple con el indicador, independiente del numero o
entidad de los delitos ventilados en el juicio oral.

Sin duda que la definicién del caracter favorable de una sentencia es un aspecto
de, con urgencia, debe realizarse por parte de la DPP, toda vez que es usual que
las acusaciones contengan multiples imputaciones delictivas, unas mas graves que
las otras, producto del casi nulo uso por parte del MP de las figuras de concursos;
esta situacion implica que los Defensores, a la hora de determinar lo favorable o no
del resultado del Juicio Oral, se guien por aspectos poco uniformes y que pueden
tener que ver con la gravedad de la pena, con el caracter del delito, con el hecho de
haberse otorgado o0 no una pena sustitutiva, todo lo cual redunda en préacticas
disimiles a las distintas defensorias.

Por su parte, consideramos prudente que se determine claramente si, para poder
considerar favorable o no el resultado del Juicio Oral, se debe esperar al resultado
del eventual recurso de nulidad que hubiere de presentarse.
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6.3.5 Resultados Indicador Variable V5 “Recurso de nulidad
presentados contra sentencias condenatorias desfavorables en

juicio oral ordinario y simplificado”
A continuacion, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la

auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y
tipo de Defensor.

Grafico 36: Nivel de Cumplimiento Indicador V5: “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio oral ordinario y simplificado”. REGION
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Base Indicador V5: 446 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un nivel de cumplimiento heterogéneo en este indicador entre las
distintas regiones. Sélo la region de Atacama y Antofagasta superan el 90% de
cumplimiento. Region del Libertador Bernardo O’Higgins es la que muestra el menor
nivel cumplimiento con sélo un 66%.
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Graéfico 37: Nivel de Cumplimiento Indicador V5: “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio oral ordinario y simplificado”. TIPO DEFENSOR
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Base Indicador V5: 446 (incluye llamados 19, 20 y 21).

Se observa un desempefio muy parejo entre los distintos tipos de Defensorias.

Gréfico 38: Tipo de Juicio en que fue presentado el Recurso de Nulidad REGION
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Base cumple: 332 (incluye llamados 19, 20 y 21).
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En general los recursos de nulidad son presentados en Juicio Oral Ordinario.
Antofagasta, Atacama y Aysén lo hacen en el 100% de los casos auditados que
cumplen con el indicador.

Las regiones de Los Lagos y Magallanes, muestran una distribucion mas equitativa

entre los juicios orales ordinarios y los juicios simplificados efectivos, para presentar
los recursos de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio

oral.

Gréfico 39: Tipo de Juicio en que fue presentado el Recurso de Nulidad REGION
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Base cumple: 332 (incluye llamados 19, 20y 21).

En general se observa por tipo de Defensoria, que los recursos de nulidad son
presentados en su mayoria en Juicio Oral Ordinario.
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Gréfico 40: Razones de No cumplimiento REGION
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Base no cumple: 101 (incluye llamados 19, 20 y 21).

En general las razones de No cumplimento de este indicador se deben
mayoritariamente a que se presenta un recurso de nulidad, pero la sentencia no
calificaba como desfavorable.

Las razones de No cumplimiento que se explican por la No presentacion del recurso
de nulidad, no superan el 25% y sélo para 5 regiones.
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Gréfico 41: Razones de No cumplimiento TIPO DEFENSOR
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Base no cumple: 101 (incluye llamados 19, 20 y 21).

No se aprecian grandes diferencias entre los distintos tipos de Defensorias. Solo las
Licitadas muestran un porcentaje mayor de no presentacion de Recursos de
Nulidad.

Respecto del analisis técnico juridico, podemos sefialar que, se audita la efectividad
de haberse presentado recursos de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables dictadas en juicio oral ordinario o simplificado.

Una sentencia es considerada desfavorable cuando:

1. Se condena a la misma pena (mismo grado) solicitada por el MP en su

acusacion.
2. Se condena a una pena mayor a la solicitada por el MP en su acusacion.

Por lo tanto, sera favorable y por tanto no debe presentarse recurso de nulidad,
cuando la sentencia haya sido absolutoria o con rebaja en al menos 1 grado de la
gue solicita el MP en su acusacion.
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Atendida la estructura del instrumento de medicion para esta primera etapa, y la
informacion contenida en la base de datos, durante el trabajo de campo verificamos
una gran cantidad de causas con mdultiples delitos, por lo que, en conjunto con la
DPP, se determind que, en aquellas causas donde se acusa por 2 0 mas delitos,
habiendo absolucion y/o rebaja en 1 grado en cualquiera de los delitos, se debe
considerar como favorable, independiente del nimero o entidad de los delitos
ventilados en el juicio oral, por lo que no debia interponerse recurso de nulidad.

Esta situacion provoca que, si se absuelve por el delito de menor gravedad, pero se
condena por el delito mas grave, a la misma o mayor pena que la solicitada en la
acusacion, esa sentencia sea considerada como favorable y por ende a su respecto
no debia presentarse un recurso de nulidad.

Por ejemplo; se presenta acusacion por homicidio y por hurto simple. Se absuelve
por delito de hurto y se condena por homicidio a la misma pena solicitada por el MP.
Esta sentencia debe calificarse favorable, ya que hubo una absolucién, aun cuando,
lo haya sido por el delito de menor gravedad.

Esta situacion ha implicado que se haya auditado un nimero considerable de no
cumplimientos de este indicador, por haberse ingresado recursos de nulidad contra
sentencias que no calificaban de desfavorables.

Reiteramos nuestros comentarios en relacion a la necesidad de clarificar y objetivar
el criterio para considerar o no favorable el resultado de un Juicio Oral, ya que se
ha verificado, en un gran nimero de casos de NO CUMPLE (porque la sentencia no
es considerada desfavorable) que, habiendo absolucién o rebaja sustancial de pena
en 1 delito menor, existe una condena desfavorable respecto de otro delito que
incluso traiga aparejada una pena efectiva. Este fue el motivo del alto nivel de no
cumple en esta Indicador.

Asi también pudimos verificar que, en materia de delitos vinculados a la Ley 20.000
(drogas), donde se dicté una sentencia con rebaja de grados (lo que la haria
favorable y por ende a su respecto no debia presentarse recurso de nulidad), luego
en la Excma. Corte Suprema, conociendo de estos recursos de nulidad, quien
absuelve a los imputados; es decir, de no haberse recurrido ya que la sentencia era
favorable, la persona quedaria condenada, pero finalmente no se cumple con el
Indicador V5 al presentarse el recurso de nulidad y en definitiva el imputado es
absuelto.
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Debe entonces, darse, por parte de la DPP, un criterio objetivo respecto de estos
casos, que permitan conocer, entender y poder cumplir con este indicador.

Durante el trabajo de campo se pudo comprobar, como lo expusimos antes, que es
un hecho habitual el que las acusaciones presentadas por la fiscalia contengan
variados delitos, de diversa gravedad en términos de las penas asociadas a cada
uno, motivo por el cual en las proximas mediciones se evaluara un nuevo modelo
de instrumento para este indicador y se definira el criterio final para determinar
cuando debe interponerse recurso de nulidad en causas con mdultiples delitos, el
cual como propuesta, puede estar centrado en lo desfavorable, es decir, habiendo
condena desfavorable, respecto de cualquier delito, debe interponerse recurso de
nulidad, aun cuando, respecto de otros, la sentencia sea favorable, o bien en la
gravedad de la pena solicitada en la acusacion, es decir, sirve de guia el delito que
tenga una pena mayor en la acusacion.

| sfono:

1. LOS LeOnEe
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6.3.6 Resultados Indicador Variable V4 “Revision de prision
preventiva”.

A continuacién, se presentan los principales resultados obtenidos, a partir de la
auditoria de este indicador tanto a nivel total como por cada Defensoria Regional y

por tipo de Defensor.

Gréfico 42: Nivel de Cumplimiento Indicador V4: “Revision de Prision Preventiva’. REGION
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Base Indicador V4: 1326 (incluye llamados 19, 20 y 21).

En general se observa un nivel de cumplimiento sobre el 94%.
Destacan Atacama, Valparaiso, Los Lagos, Magallanes y Metropolitana Norte con

cumplimiento del 100%.

Solo las regiones de Coquimbo y Aysén muestran un nivel de cumplimiento inferior

al 95%.
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Graéfico 43: Nivel de Cumplimiento Indicador V4: “Revisién de Prision Preventiva”. TIPO DEFENSOR
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Base Indicador V4: 1326 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N =0

No se observan grandes diferencias en el nivel de cumplimiento entre los tipos de
defensorias.

La de mas bajo desempefio corresponde a las de tipo Local.

Gréfico 44: Razones de No cumplimiento de Revision de Prision Preventiva REGION
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Base no cumple: 23 (incluye llamados 19, 20 y 21).
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La Base es muy pequefia para hacer alguna inferencia estadistica. S6lo se pueden
mirar los resultados a nivel de tendencia.

Gréfico 45: Razones de No cumplimiento de Revision de Prisién Preventiva TIPO DEFENSOR
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Base no cumple: 23 (incluye llamados 19, 20 y 21). No se grafica Categoria VACIAS o SIN CLASIFICAR por tener N = 0

La Base es muy pequefia para hacer alguna inferencia estadistica. Solo se pueden
mirar los resultados a nivel de tendencia.
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Consideramos necesario efectuar una aclaracion, si lo que se audita como
conformidad es el hecho de existir en el SIGDP, un registro de gestidon consistente
en solicitud de audiencia de revision de prision preventiva o el hecho de haber
ocurrido una de estas audiencia en el intervalo debido; se pudo verificar que muchas
de estas causas que registraban la gestidn, en realidad se encontraban en etapa de
Juicio Oral, donde la medida cautelar en estudio quedd sin efecto producto del
veredicto absolutorio, del fallo que concedié penas sustitutivas o que dio por
cumplida la pena.

Es en estos casos donde cabe preguntarse: ¢ es propiamente una revision de prision
preventiva que se enmarca en el Indicador V4? consideramos que no, ya que bien
ocurre en otros casos que, por intervalo de 90 dias, estando la causa radicada en
el TOP, se pide audiencia de revision de prisidn preventiva, independiente de la
audiencia de juicio oral; sin embargo, en el caso que se plantea, el registro de
gestién en SIGDP no se condice con la realidad, ya que la situacion de libertad es
revisada debido a que hubo un pronunciamiento, en veredicto o sentencia, por lo
ocurrido en el Juicio Oral, es decir, es una actuacion propia del juicio y no una
gestion que debia cumplirse por estar en el intervalo de 90 dias.

Para esta auditoria, sin embargo, atendida la indefinicion de este aspecto del

Indicador y teniendo un criterio amplio se dio como CUMPLE a todas aquellas
revisiones de prision preventiva ocurridas en juicio oral.
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6.4 Resultados Andlisis de cruces especiales

A continuacion, se presentan los resultados para los analisis y cruces especiales solicitados por la DPP.

6.4.1 Cruces de defensorias y region V, RMS, RMN y VIII para los indicadores de control C2:
“Solicitud de plazo judicial de investigacion”, C3: “Apercibimiento del cierre de la
investigacion con plazo judicial vencido” y C4: “Cierre de la investigacion por solicitud
de apercibimiento”.

Tabla 1: Indicador C2: “Solicitud de plazo judicial de investigacién” Region y Tipo de Defensoria

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL |LOCAL | LICITADA [CONVENIO | VACIA | TOTAL|LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA | TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA [ TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA
BASE 250 55 159 36 1] 217 31 116 52 18 368 62 185 83 38 351 42 261 29 19

Base C2 SOLICITUD DE PLAZO
JUDICIAL DE INVESTIGACION Si 100 100 100 100 0 100 | 100 100 100 100 99 97 100 100 97 100 | 100 100 100 100
¢Defensor solicita plazo de

en aud de
formalizacién de investigacion
(programada o control de No 0 0 o 0 0 0 0 0 0 0 1 3 0 0 3 0 0 0 0 o
detencién)?

En las regiones de Valparaiso y Bio Bio se observa un menor nivel de cumplimiento en las Defensorias

Licitadas. En el caso de la DMRN es la Local la de menor nivel y en DMRS corresponde a la Convenio.
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Tabla 2: Indicador C3: Apercibimiento del cierre de la investigacion con plazo judicial vencido, Regién y Tipo
de Defensoria.

VALPARAISO BIO BIO DRMN DRMS
TOTAL |LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA | TOTAL|LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA [ TOTAL [LOCAL [ LICITADA | CONVENIO | VACIA [ TOTAL [LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA
BASE 130 | 28 91 11 0 128 | 20 84 24 0 | 284 [ s3 126 90 15 [ 314 | 32 249 23 10

Base C3 APERCIBIMIENTO DE
CIERRE DE LA Si 100 100 100 100 0 100 | 100 100 100 o 100 | 100 100 100 100 | 100 | 100 100 100 100
INVESTIGACION CON EL PLAZO
JUDICIAL VENCIDO

¢Defensor solicita audiencia de
apercibimiento de cierre No 0 o ] 0 o o o ] o ] ] ] 0 0 ] ] ] o ] 0
en causa con plazo vencido?

Si bien las bases son bajas, se puede ver a nivel de tendencia que en las regiones de Bio Bio, y DMRS hay
un menor nivel de cumplimiento en las Defensorias Licitadas. En el caso de Bio Bio y la DMRN es la del tipo
Convenio las de menor nivel.

Tabla 3: Indicador C4: “Cierre de la investigacion por solicitud de apercibimiento”. Region y Tipo de

.
Defensoria.
VALPARAISO B/O BIO DRMN DRMS
TOTAL|LOCAL |LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL|{LOCAL | LICITADA [CONVENIO |VACIA| TOTAL | LOCAL |LICITADA|CONVENIO| VACIA |TOTAL{LOCAL|LICITADA|CONVENIO |VACIA
BASE | 109 | 15 79 15 0 99 8 71 20 0 159 38 72 49 0 123 | 15 92 16 0
Base C4 CIERRE DE
INVESTIGACION POR .
g si 99 | 100 99 100 ] 99 | 100 | 100 95 ] 99 100 a7 100 ] 99 | 100 99 100 ]
APERCIBIMIENTO
éHubo cierre de investigacién
= No 1 0 1 0 0 1 0 0 5 0 1 0 3 0 0 1 0 1 0 0
audiencia de Apercibimiento
v/o de

Las bases muestrales son bajas, se puede ver a nivel de tendencia que, en las regiones de Valparaiso, DMRN
y DMRS hay un menor nivel de cumplimiento en las Defensorias Licitadas. En el caso de Bio Bio las de menor
nivel corresponden a las del tipo Convenio.
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6.4.2 Cruces de defensoriasy region V, RMS, RMN Yy Vlll paralos indicadores V1: “No admision

de responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con salida beneficiosa”,

V2. Salida beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad”, V3:

favorable en procedimiento abreviado” y V4: “Revision de Prision Preventiva”’. (ver

Anexo Excel: Cruces especiales Region y Defensoria)

“Resultado

Tabla 4: Indicador V1: “No admision de responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con salida
beneficiosa”. Region y Tipo de Defensoria.

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO [ VACIA
BASE 147 39 94 14 0 67 19 33 12 3 236 48 114 64 10 261 36 194 30 1

Base V1NO ADMISIONDE| ST | 85% | 79% | 87% 86% 0% | 91% | 89% | 97% 83% | 67% | 91% | 83% | 90% 97% | 100% [ 93% | 94% | 93% 90% | 100%
RESPONSABILIDAD EN
SIMPLIFICADO Y SALIDA
BENEFICIOSA

No 15% | 21% 13% 14% 0% 9% 11% 3% 17% 33% 9% 17% 10% 3% 0% 7% 6% 7% 10% 0%

Las bases muestrales son bajas, se puede ver a nivel de tendencia que, en las
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Tabla 5: Indicador V1: “No admisién de responsabilidad en causas de procedimiento simplificado con salida

beneficiosa”. Region y Tipo de Defensoria. Salida Beneficiosa

VALPARAISO

BiO BiO

DRMN

DRMS

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

BASE

125

gil

82

12

0

61

17

32

10

2

215

40

103

62

10

243

34

181

27

1

Base V1 En caso de
CUMPLIMIENTO registrar
Cudl fue la

salida beneficiosa

Absolucién

72%

65%

72%

92%

0%

21%

24%

19%

30%

0%

41%

10%

73%

13%

20%

18%

21%

14%

41%

0%

No perseverar

2%

3%

2%

0%

0%

3%

0%

3%

10%

0%

7%

8%

5%

6%

20%

19%

9%

23%

11%

0%

Oportunidad

7%

6%

9%

0%

0%

62%

59%

69%

50%

50%

6%

10%

8%

2%

0%

21%

21%

19%

30%

100%

Sobreseimiento por
Inocencia del
imputado

2%

3%

2%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

0%

1%

3%

0%

3%

0%

1%

0%

1%

0%

0%

Sobreseimiento por
Hecho no constitutivo
de delito

6%

10%

5%

0%

0%

7%

12%

6%

0%

0%

3%

8%

2%

3%

0%

10%

3%

12%

7%

0%

Sobreseimiento por
Extincién de
responsabilidad

5%

6%

4%

8%

0%

2%

6%

0%

0%

0%

3%

5%

3%

2%

10%

9%

21%

8%

0%

0%

Sobreseimiento por
Exclusién de pruebas
(277)

3%

3%

4%

0%

0%

0%

0%

30%

53%

7%

53%

40%

18%

24%

19%

7%

0%

Sobreseimiento por
Hecho sobreviniente

0%

0%

0%

0%

0%

2%

0%

0%

10%

0%

5%

5%

0%

13%

0%

1%

0%

2%

0%

0%

Acuerdo reparatorio

2%

3%

2%

0%

0%

3%

0%

3%

0%

50%

3%

0%

3%

5%

10%

3%

3%

3%

4%

0%

Se observa en el caso de Valparaiso
presencia. En Bio Bio es la Oportunidad en todos los tipos de Defensorias.
En DRMN es el Sobreseimiento por exclusion de pruebas (277) para las Locales, Convenio y sin clasificar. La
Absolucién tiene mayor presencia en las Licitadas.
En DRMS hay mas dispersion de los tipos de Salida beneficiosa.
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Tabla 6: Indicador V1: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad” Regién y Tipo de
Defensoria. Namero promedio de Audiencias

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO [ VACIA| TOTAL [ LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA
BASE 125 31 82 12 0 61 17 32 10 2 215 40 103 62 10 243 34 181 27 1
Promedio total de
. 4,5 4,4 4,6 3,7 53 51 58 4,9 2,5 4,8 4,3 5,2 4,3 6,8 4,3 52 4,2 4,1 9,0
audiencias
Base V1 Cuéntas
audiencias hubo antes de
la salida beneficiosa Promedio audiencias
con imputado 31 | 28 3,3 2,6 36 | 37 3,8 3,1 1,5 | 30 | 2,9 3,3 2,7 34 | 29 | 37 2,8 2,6 6,0
presente

Tabla 7: Indicador V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad” Region y Tipo de

Defensoria.
VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA
BASE 133 32 97 4 0 63 19 36 7 1 236 44 106 75 11 231 24 170 30 7

Base V2 ¢Hubo salida
benefici:sa en Si 100% | 100% [ 100% 100% 0% | 100% | 100% | 100% 100% 100% | 100% | 100% | 100% 100% 100% | 100% | 100% | 100% 100% 100%
procedimiento
simplificado, donde el
imputado no acepté
responsabilidad?

No 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0% 0%
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Tabla 8: Indicador V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta responsabilidad” Regién y Tipo de
Defensoria. Salida Beneficiosa

VALPARAISO

BIO BIO

DRMN

DRMS

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA| T

OTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

BASE

133

32

97

4

0

63

19 36 7

1

235

44

105

75

11

231

24

170

30

7

Base V2 En caso de
CUMPLIMIENTO registrar
Cual fue la

salida beneficiosa

Absolucion

73%

75%

72%

75%

0%

16%

5% 19% 29%

0%

38%

16%

64%

19%

9%

16%

8%

14%

33%

14%

No perseverar

3%

3%

3%

0%

0%

3%

0% 3% 14%

0%

6%

5%

2%

12%

9%

18%

8%

22%

10%

0%

Oportunidad

8%

6%

8%

0%

0%

73%

79% 72% 57%

100%

7%

5%

6%

12%

0%

19%

38%

18%

13%

29%

Sobreseimiento por
Inocencia del imputado|

2%

3%

1%

0%

0%

0%

0% 0% 0%

0%

1%

2%

0%

1%

0%

3% 0%

3%

0%

14%

Sobreseimiento por
Hecho no constitutivo
de delito

4%

6%

2%

25%

0%

5%

11% 3% 0%

0%

9%

11%

7%

7%

27%

8% 4%

8%

7%

14%

Sobreseimiento por
Extincion de
responsabilidad

2%

3%

2%

0%

0%

3%

5% 3% 0%

0%

6%

11%

4%

7%

0%

6% 0%

5%

10%

14%

Sobreseimiento por
Exclusién de pruebas
(277)

4%

3%

4%

0%

0%

0%

0% 0% 0%

0%

22%

32%

10%

31%

27%

22%

21%

24%

17%

0%

Sobreseimiento por
Hecho sobreviniente

2%

0%

2%

0%

0%

0%

0% 0% 0%

0%

8%

11%

3%

9%

27%

5% | 13%

3%

7%

14%

Acuerdo reparatorio

4%

0%

5%

0%

0%

0%

0% 0% 0%

0%

4%

7%

5%

3%

0%

4% 8%

4%

3%

0%

Tabla 9: Indicador V2:
Defensoria. Niumero promedio de Audiencias

VALPARAISO

“Salida beneficiosa en

simplificado

BiO BiO

no acepta responsabilidad” Regién y Tipo de

DRMN

DRMS

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL| LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL

LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

TOTAL [ LOCAL

LICITADA

CONVENIO

VACIA

BASE

133

32

97

4

0

63

19 36 7

1

236

24

106

75

11

231 24

170

30

7

Base V2 Cuéntas
audiencias hubo antes de
la salida beneficiosa

Promedio total de
audiencias

4,32

4,22

4,37

3,75

4,83

458 | 5,25

3,57

3,00

4,50

5,05

4,26

4,64

3,73

4,49 | 5,42

4,34

4,00

7,00

Promedio audiencias
con imputado presente|

2,77

2,81

2,75

3,00

3,02

3,00 3,22

2,00

3,00

2,72

3,07

2,82

2,48

2,09

3,03 | 3,83

2,93

2,87

3,57
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Tabla 10: Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”.
Region y Tipo de Defensoria.

VALPARAISO BIO BIO DRMN DRMS
TOTAL|LOCAL |LICITADA |CONVENIO | VACIA | TOTAL| LOCAL LICITADA |CONVENIO |VACIA| TOTAL LOCAL |LICITADA [CONVENIO| VACIA |TOTAL|LOCAL|LICITADA |[CONVENIO [VACIA

BASE 54 6 41 7 0 61 12 31 18 0 60 18 21 21 0 53 17 32 4 0
Base V3 {la pena aplicada es Si 98 100 100 86 0 97 100 97 94 o 100 100 100 100 0 100 | 100 100 100 o]
menor en 1grado con
beneficios o menoren 2
grados a la solicitada en
la acusacién? No 2 a a 14 0 3 o 3 6 0 0 a 0 o o 0 0 0 0 0

Tabla 11: Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”. Regién y Tipo de Defensoria.
Salida Beneficiosa.

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO [ VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA[ TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA
BASE 51 5 40 6 0 58 12 30 16 0 58 17 20 21 0 50 17 29 4 0

Base V3 Cual fue la

2 grados menos

20%

20%

23%

0%

0%

33%

25%

43%

19%

0%

40%

29%

40%

48%

0%

50%

59%

41%

75%

0%

salida beneficiosa

1 grado con beneficio

(libertad)

80%

80%

78%

100%

0%

67%

75%

57%

81%

0%

60%

71%

60%

52%

0%

50%

41%

59%

25%

0%

Tabla 12: Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”. Region y Tipo de Defensoria.
NUmero promedio de Audiencias.

VALPARAISO BIO BIO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO [ VACIA| TOTAL [ LOCAL| LICITADA | CONVENIO [ VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA [ CONVENIO | VACIA
BASE 53 6 41 6 0 59 12 30 17 0 59 17 21 21 0 53 17 32 4 0
Promediototalde | ;¢ | 55 | 765 5,50 7,36 | 833 | 7,00 7,29 893 | 994 | 740 9,57 10,011,121 940 | 11,00
Base V3 Cuantas audiencias
audiencias hubo antes de
la salida beneficiosa . ot
Pro.medlo audiencias 386 | 2,80 4,08 3,33 4,76 | 4,50 5,10 4,35 4,74 | 4,82 4,15 5,24 6,38 | 6,76 6,07 7,33
con imputado presente

Nota: No hay base estadistica para tabla de razones de cumplimiento para este indicador.
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Tabla 13: Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”. Region y Tipo de Defensoria.

VALPARAISO BiO BIO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA]| TOTAL [ LOCAL | LICITADA [ CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO [ VACIA

BASE 85 13 66 6 0 81 17 41 23 0 104 29 36 39 0 84 17 57 10 0
Base V6 ¢Se dicté Si 100% | 100% | 100% 100% 0% | 99% [ 100% 98% 100% 0% | 99% | 100% 97% 100% 0% | 94% | 94% 95% 90% 0%
sentencia absolutoria o en
caso de dena, la pena
es menoren 1gradoala
solicitada en la acusaciéon?|  No 0% 0% 0% 0% 0% 1% 0% 2% 0% 0% 1% 0% 3% 0% 0% 6% 6% 5% 10% 0%

Tabla 14: Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”. Region y Tipo de Defensoria. Salida

Beneficiosa
VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA
BASE 82 13 63 6 0 80 17 40 23 0 101 29 35 37 0 77 14 54 9 0
Absolucién 60% | 77% 57% 50% 0% 59% | 47% 73% 43% 0% 56% | 69% 60% 43% 0% 69% | 79% 67% 67% 0%
Base V6 Cual fue la
salida beneficiosa Condena menor en 1
grado a lo solicitado en | 40% | 23% 43% 50% 0% 41% | 53% 28% 57% 0% 44% | 31% 40% 57% 0% 31% | 21% 33% 33% 0%
laacusacion

Tabla 15: Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”.

promedio de Audiencias

Regién y Tipo de Defensoria. NUmero

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA[ TOTAL | LOCAL | LICITADA [ cCONVENIO | VACIA| TOTAL| LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA| TOTAL [ LOCAL| LICITADA | CONVENIO [ VACIA
BASE 85 | 13 66 6 0 80 | 17 40 23 0 | 103 [ 29 35 39 0 79 | 16 54 9 0
P i I
romediototalde | ) | 515 | 612 5,17 745 | 7,82 | 7,20 7,61 817 | 848 | 626 9,68 10,73 |14,47| 980 | 1011
Base V6 Cuantas audiencias
audiencias hubo antes del
jucio oral Promedio audiencias
; 3,92 | 3,85 | 4,05 2,67 509 | 541 | 4,85 5,26 4,85 | 521 | 4,00 537 7,21 [ 9,20 | 6,63 7,33
con imputado presente

Nota: No hay base estadistica para tabla de razones de cumplimiento para este indicador.
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Tabla 16: Indicador V5: “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio oral
ordinario y simplificado”. Regién y Tipo de Defensoria.

VALPARAISO BIO BIO DRMN DRMS
TOTAL | LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO [ VACIA| TOTAL | LOCAL| LICITADA [ CONVENIO | VACIA
BASE 39 3 28 8 0 39 8 16 15 0 31 12 9 10 0 37 12 20 4 1

Base V5 ¢Se presentd
recirsoldeinuliaadlcontea Si 82% | 100% 79% 88% 0% 72% | 88% 69% 67% 0% 74% | 67% 100% 60% 0% 70% | 50% 75% 100% 100%
sentencias condenatorias
desfavorables en juicio
oral ordinario y
AT . No 18% 0% 21% 13% 0% 28% | 13% 31% 33% 0% 26% | 33% 0% 40% 0% 30% | 50% 25% 0% 0%
simplificado efectivo?

Tabla 17: Indicador V5: “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio oral
ordinario y simplificado”. Region y Tipo de Defensoria. Tipo de Juicio

VALPARAISO BiO BiO DRMN DRMS
TOTAL| LOCAL| LICITADA | CONVENIO| VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA [ CONVENIO | VACIA| TOTAL [ LOCAL| LICITADA | CONVENIO | VACIA| TOTAL | LOCAL | LICITADA | CONVENIO | VACIA
BASE 30 3 21 6 o | 27 7 12 8 0 24 9 9 6 0 26 5 16 4 1
Base V5 El recurso de Juicio oral ordinario | 87% | 67% | 86% 100% | 0% | 89% | 86% | 83% 100% | 0% | 92% | 89% | 89% 100% | 0% | 85% | 80% | 94% 50% | 100%
nulidad contra sentencias
desfavorables fue L —
presentado en... J”"“’:f'e"::’h:o"a © | 13% | 33% | 14% 0% 0% | 11% | 14% | 17% 0% 0% | 8% | 11% | 11% 0% 0% | 15% | 20% | 6% 50% | 0%

Nota: No hay base estadistica para tabla de razones de cumplimiento para este indicador.

Tabla 18: Indicador V4: “Revision de Prision Preventiva”. Region y Tipo de Defensoria.

VALPARAISO BiO BIO DRMN DRMS
TOTAL|LOCAL |LICITADA [CONVENIO | VACIA | TOTAL | LOCAL |LICITADA [CONVENIO |VACIA| TOTAL LOCAL |LICITADA |[CONVENIO| WACIA |TOTAL|LOCAL|LICITADA|CONVENIO|VACIA
BASE 102 18 68 16 0 104 20 67 17 0 158 48 57 53 0 207 29 156 22 0
Si 100 100 100 100 0 99 100 99 100 0 100 100 100 100 0 a9 93 99 100 0
Base V4 REVISION DE
PRISION PREVENTIVA
No 1] 0 0 0 0 1 0 1 0 0 0 0 0 0 0 1 7 1 0 0

Nota: No hay base estadistica para tabla de razones de cumplimiento para este indicador.

86



A

RESEARC

INSIGHT / EXPERIENCE / CONSULTING

VIl. ANEXOS

www, activaresearch.cl OFICINAS CENTRALES OFICINAS OPERACIONALES
Teléfono: 56 2 2751 3000 Teléfono: 56 2 2751300
87 Avda. Providencia 1760, oficina 1804 Avda. Los Leones 2532, oficina 102

Providencia, Santiago de Chile Providencia, Santiago de Chile



7.1 TABLAS

TABLA 1: Tipo de Salida Beneficiosa Indicador V1: “No
procedimiento simplificado con salida beneficiosa”. REGION

admisién de responsabilidad en causas de

| Del e ; Metropolitana | Metropolita A Ari
PRI Total Tarapacd | Antofagasta | Atacama Coquimbo | Valparaisa sibertad Maule Bio Bio Araucania Los Lagos Aysen Magallanes M:;; na :ol na Los Rios i ||2t
N1222) | (NeB) (N:91) (N:50) (N:66) | (N:125) ERator | g a2) (N:61) (N:51) (N:37) (N:27) (N:39) ur (N:25) rinacots
(N: 112) (N: 215) (N:243) (N:35)
Absolucién 3139 125 59,3 L} 545 72 18 40,5 213 255 189 59,3 14,7 414 177 44 57
Mo perseverar 174 50 11 56 15 24 60,7 286 33 a1, 7 185 29 6,5 133 8 71
Oportunidad 15 15 88 3 19,7 72 54 214 623 98 108 14 67,6 6 1 40 29
oLty AL 0 n 0 3 24 03 24 0 2 0 37 0 14 08 0 0
imputado
Sobreseimiento por Hecho no 57 0 44 0 45 56 27 0 66 98 26 0 29 i3 99 a 0
constitutiva de delita
Sobreseimiento por Extincion de
responsabilidad 5,6 0 44 L} 136 a8 63 48 16 2 108 0 0 33 &6 4 a
penal
Sobreseimiento por Exclusién de 147 o o 0 o 32 161 o 0 33 51 74 59 32 181 4 3
pruebas (277)
S"“’_"T"“"" ey 12 0 0 ] 15 0 63 ] 16 [ [ 0 0 47 12 a 29
sobreviniente
Acuerdo reparatorio 16 125 0 2 15 24 a 4 33 59 17 37 59 33 33 a BB
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TABLA 2: Tipo de Salida Beneficiosa Indicador V1: “No admision de responsabilidad en causas de
procedimiento simplificado con salida beneficiosa”. TIPO DEFENSOR

B ErEr e Total LOCAL LICITADA COMNWVEMIO WVaCla
[Pz 1223) (M: 300) (M TEZ) (M= 146) (M= 13)

Absolucion 33,9 25 3.6 2a.7 16,6
Mo perseverar 17,4 1& 19,5 10,2 15,6
Oportunidad 15 15,3 15,2 12,7 12,1
T‘.-nbr\es-mmle-nbn por Inccencia del s 33 3.7 17 a
imputadao
Sobreseimiento por Hecho no S 7 S5 6.2 a a
constitutivo de delito
Sobreseimiento por Extincion de
responsabilidad 56 8.1 55 1.9 B3
penal
Sobreseimiento por Exclusicn de 14,7 20,2 .0 199 33,3
pruebas [Z77)
SﬂbFEE:!I!'I'IIEI'ﬂ:ﬂ por Hecho 23 33 0.8 7.4 a
sobreviniente
Acwerdo reparatorio . 1.7 2.5 35 13
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TABLA 3: Tipo de Salida Beneficiosa Indicador V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad”. REGION

Total Tarapacs | Antofagasta | A Coquimbo | Valparai = Maul Bio Bi Araucania | LoslLa A Magall Metropolitana| Metrogalitana) o, Arica
SALIDA BENEFICIOSA (CreEm ::';;’ o g:’ {':(Z';la “[:";';’ :N"al':;;n Libertador [Na:;I {: 6; [:."'c:;'a {; ";" {N"’::’ ::’ ;_';E’ Narte Sur {n: 3'7": Parinacota
B : B B B : (M: 113) B B B B : B (M: 235) (N: 231) B (M: 38)
Absolucién 336 a3 615 4 57.6 728 71 12 159 a5 333 86 162 7.9 156 16 132
Mo perseverar 164 86 11 2 0 3 855 365 32 1839 214 16 0 6 182 162 632
Oportunidad 157 429 77 54 182 75 44 1.2 7 13 71 135 7 72 195 5,1 25
e Eal e ] 29 0 17 o 3 15 2,7 19 o 19 0 0 0 09 26 0 o
imputado
SRS LA 6 289 a4 a 6,1 28 0 58 a8 94 119 [ 27 85 7,8 21 26
constitutivo de delito
Sobreseimienta por Extincién de
responsabilidad 4.4 0 22 a 45 23 4.4 19 32 19 4.8 27 27 6 56 27 26
penal
B T nE TR e 1232 0 11 o 45 38 53 0 o 19 167 0 0 7 216 0 o
prugbas (277)
F i R 35 0 0 0 0 15 35 0 o 0 a 27 0 7.7 a8 27 26
sobreviniente
Acuerda reparatorio 5 29 33 6 6.1 38 71 1s o 132 48 108 54 43 43 135 132
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TABLA 4: Tipo de Salida Beneficiosa Indicador V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad”. TIPO DEFENSOR

Total LO-CAL LICITADA CONVEMNID VACIA
SALIDA BEMEFICIOSA

(M: 1314) (M: 309) (N: 822) Mz 163) Mz 19)
Absolucion EEN 30,8 36,7 26,9 10,8
Mo perseverar 16,4 10,6 19,5 12,6 53
Oportunidad 15,7 19,1 14,6 15,7 14,2
.Sﬂbr\EEEII'I'IIEI"I‘bﬂ por Inocencia del 239 5.4 25 08 55
imputado
Sobreseimiento por Hecho no & 61 56 61 21.4
constitutivo de delito
Sobreseimiento por Extincion de
responsabilidad 4.4 4.8 3.8 6.5 5.5
penal
Sobreseimiento por Exclusidn de 122 123 9.9 331 15.9
pruebas (277)
Subreslernlenbn por Hecho 16 5 3 5.9 21.4
sobreviniente
Acuverdo reparatorio 5 & 54 25 1]
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TABLA 5: Razones de NO cumplimiento Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”.

REGION

En caso de NO CUMPLIMIENTO se | Total |Tarapacé | Antofagasta | Atacama | Coquimbo | Valparaiso IJbED:aldur Maule | Bio Bio | Araucania| Los Lagos | Aysen | Magallanas Mw:::b:hm Metms:::llhna Los Rios Par;mnla::ta
debe a (N:51) | (M:32) | (M:38) | (M:38B) | (N:48) | (N:51) (N:38) (N:39)((N:58) [ (N:a48) | (M:38) |(N:30)[ (N:8) N:58) (N:50) (N: 34) N:34)
PG 6 23 1 1 L} 1 z 4 1 1 3 1 L} 1 1 1 L1} 1

B 51 3 4 1 1 3 7 4 2 5 2 2 9 2 2 L1} 4
Pena igual a la solicitada por el
Ministerio Piblico 826 G667 75 100 100 &6,7 100 100 100 100 50 50 718 50 50 L] 75
Pena bajo 1 grada sin beneficio 16,4 0 25 L} Q 333 Q 0 0 L1} 50 50 22,2 50 50 L1} 25
Mo hubo acusacion escrita 11 333 0 0 a a a 0 0 [i} i] 0 [i} [i} i] [i} 0

TABLA 6: Razones de NO cumplimiento Indicador V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado”.
TIPO DEFENSOR

En caso de NO CUMPLIMIENTO se Total LOCAL LICITADA CONVENID VACIA
debe a (M: 51) [M:11) [M: 36) (M: 4) (M: 0)
PG & 23 4 16 2 a

B 51 11 36 4 a
Pena igual a la solicitada por el
Ministerio Pablico B2,6 68,9 87,9 70,9 a
Pena bajo 1 grado sin beneficio 16,4 31,1 10,6 29,1 [1]
Mo hubo acusacion escrita 1,1 ] 15 a 0

TABLA 7: Razones de NO cumplimiento Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”. REGION

En caso de NO CUMPLIMIENTO se | Total |Tarapaci | Antofagasta | Atacama | Coguimbo | Valparaiso IJbED:aldur Maule | Bio Bio | Araucania| Los Lagos | Aysen | Magallanes Meh::;lelhna Mm;:hhm Los Rios Pa:l::uta
debe a (N:36) | (M:3) (M:3) (N:0) N:1) (N:1) (N:5) (M:5) | (M:1) | (mN:0) (N:3) | (M:0) | (N:3) (1) (N:5) M:2) N:3)
P76 23 2 2 0 1 1 3 4 1 ] 1 ] 1 1 5 a 1

B 36 3 3 L1} 1 1 5 5 1 1} 3 1} 3 1 5 3
Misma pena que pide el
Ministerio Publico 96,9 100 100 1] 100 100 100 80 100 1] 100 1] 100 100 100 100 100
Mayor pena que la solicitada por
el Ministerio
Piiblico 31 a 1} L1} a a 1} 20 a 1} L1} 1} L1} 1} a a a
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TABLA 8: Razones de NO cumplimiento Indicador V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”.
TIPO DEFENSOR

En caso de NO CUMPLIMIENTO se Total LOCAL LICITADA | CONVENIO VACIA
debe a (M: 38) (M: B) (N: 28) (M= 2) (M:0)
PT € 23 4 17 a

- 36 & ] a
Mismia pena que pide el
Ministerio Pablico 96,9 100 95,9 100 a
Mayor pena que la solicitada por
el Ministerio
Publico 3,1 1] 4,1 1] a
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7.2 ASPECTOS COMPLEMENTARIOS DEL TRABAJO DE CAMPO

Este estudio fue realizado en la sala de la biblioteca de la DPP en Centro de Justicia
de Santiago.

Las fechas del levantamiento de informacion corresponde a:
1. Fecha de Inicio del estudio: Lunes 16 de octubre de 2017

2. Fecha de Término del estudio: Jueves 16 de Noviembre de 2017
El equipo de auditores finalmente estuvo compuesto por 9 personas, un supervisor
de campo, un jefe de campo y 3 abogados, que realizaron turnos para apoyar a los
auditores, aclarar conceptos juridicos, ademas fueron los encargados de la
supervision legal del estudio.
Se superviso aproximadamente el 20% de la muestra.
Se reviso el 100% de los no cumplimientos.

Se realizaron 11.389 auditorias

El promedio de tiempo de auditoria promedio para cada indicador y el nimero de
auditorias por dia se pueden observar en las siguientes tablas:

04
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PROMEDIO TIEMPOS

C2
c3

0:03:45
0:06:14

0:04:42

0:09:59

0:08:17
0:14:28
0:07:32
0:14:58

0:12:42]

lejoL

2436

1586
1150

1467

1351
727

1329
471
872

LTI0Z-TT-9T

217

225

142

25

610 |11389

LTI0Z-TT-ST

322

118

19

102

693

LIO0Z-TT-PT

410
62

77

112

35
55

937

LI0Z-TT-ET

240

67

240

132

61

853

LI0Z-TT-0T

162

21

55

35

437

LTI0Z-TT-60

180

173
11

119
101
41

739

LT0Z-TT-80

114
145

87

23

604

LI0Z-TT-LO

184

154

43

126 | 121
126

52

LT0Z-TT-90

137
107
14

179
103

59

37

LTI0Z-TT-E0

118

170

65

42

LI0Z-TT-20

103

17

41

49

LT0Z-0T-TE

236 | 124

42
55

59
43

55

LT0Z-0T-0E

52

107
27

63

530 | 640 | 550 | 640 | 664 | 781

£LT0Z-0T-92

20
130

45

26
51
51

51

449

LT0Z-0T-52

19

14

63

33

LT0Z-0T-vZ

45

89

295

LT0Z-0T-E2

51

49

47

7

LT0Z-0T-02

75

37
17

281

LT0Z-0T-6T

264

82

57
56

21

545

c4

vi

V2

V3

V4
V5

V6

LT0Z-0T-8T

50

25
24
24

LT0Z-0T-LT

13
33
14

2436

1586
1150
1467

1351

727

1329
471
872

11389

14

11

14
16
16

99 191 | 207

AUDITOR | Cant

2

C3

c4

V1

V2

V3

V4

V5

V6
Total

C2

&

Cc4
V1

V2

V3

V4

V5

V6
Total
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Dificultades en el desarrollo de la Auditoria

Con los sistemas SIGDP y SIAG tuvimos algunas dificultades de estabilidad del
sistema, ya que en ciertas horas del dia colapsaba, y probablemente se debia al
exceso de visitantes en la pagina.

En 3 ocasiones se cayo el sistema y se debid interrumpir por algunas horas el
trabajo.

Con respecto a las bases tuvimos algunos casos como:

1.
2.
3.

El mismo Rut con nombres distintos,

Personas de menores edades especificadas en las bases

Otros casos que al levantarse desde la base nos dimos cuenta que eran
menores.

Con respecto a los Indicadores en particular:

1.

96

Indicador V5 “Recurso de nulidad contra sentencias condenatorias
desfavorables en juicio oral ordinario y simplificado”, la dificultad fue poder
abrir todas las Audiencias para el caso de menores (RPA), porque era
necesario encontrar la acusacion del Ministerio Publico para compararla con
la sentencia y en ese caso se podia validar si el recurso era contra una
sentencia desfavorable para el imputado.

En los indicadores V2: “Salida beneficiosa en simplificado no acepta
responsabilidad”, V3: “Resultado favorable en procedimiento abreviado” y
V6: “Resultado favorable en juicio oral ordinario”, en que se debia ubicar
acusacion y sentencia para determinar si hubo salida beneficiosa, hubo
dificultad para ubicar la acusacién que se debia comparar con la sentencia,
ademas tuvimos que revisar todas las audiencias para saber si el imputado
estuvo presente, este procedimiento era lento y engorroso, en algunos casos
se debid abrir entre 10 y 20 audiencias para confirmar que el imputado
estuviera presente.

No todas las audiencias se pueden abrir en el caso de los menores de edad
y esta es una de las razones por el cual el indicador V5: “Recurso de nulidad
contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio oral ordinario y
simplificado”, no se cerrd de acuerdo a lo solicitado.

30, oficina 1804
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Aspectos a Mejorar
La calidad de las bases para poder cumplir todas las cuotas que el estudio requiere

hubo cuotas que no se cumplieron principalmente por no tener bases suficientes
dado que se hizo una limpieza de casos repetidos y menores de edad.

Adicionalmente se requieren bases pobladas al 100%, en muchos casos la variable
“tipo de defensoria” tenia celdas vacias o sin clasificar.

97




/\CT'V\)

NSIGHT / EXPERIENCE / CONSULTING

7.3 INSTRUMENTO

ESTUDIO DE AUDITORIA EXTERNA DE CUMPLIMIENTO DE
INDICADORES DEFENSORIA PENAL PUBLICA (170698)

DATOS DE CARACTERIZACION DE LA AUDITORIA

FECHA DE LA AUDITORIA

RUT DEL IMPUTADO

RUC

RIT JUZGADO DE GARANTIA

RIT TRIBUNAL ORAL

INDICADOR DE
GESTION

C2 Solicitud de Plazo Judicial de Investigacién

C3 Apercibimiento de cierre de lainvestigacién con el Plazo Judicial
Vencido

C4 Cierre de investigacién por Solicitud de Apercibimiento

V1 No admisién de responsabilidad en simplificado

V2 Salida Beneficiosa en Simplificado

V3 Resultado Favorable en Procedimiento Abreviado

V6 Resultado Favorable en Sentencia en Juicio Oral

V5 Recursos de Nulidad contra sentencias condenatorias

V4 Revision de Prision Preventiva

98
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Llamado 19 1
Llamado 20 2
TIPO DE LLAMADO DEL INDICADOR
Llamado 21 3
No tiene identificado 4
Ilamado en BDD
Local 1
TIPO DE ABOGADO DEFENSOR Licitado 2
Convenio 3
Tarapaca 1
Antofagasta 2
Atacama 3
Coquimbo 4
Valparaiso 5
Rancagua 6
Talca 7
) Concepcidn 8
REGION
Temuco 9
Puerto Montt 10
Aysen 11
Punta Arenas 12
Metropolitana Norte 13
Metropolitana Sur 14
Los Rios 17
Arica Parinacota 18

99
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Si 1

TRAMITACION DIGITAL
No 2

CODIGO DE AUDITOR

CODIGO SUPERVISOR

1. Indicador C2 “SOLICITUD DE PLAZO JUDICIAL DE INVESTIGACION” (SOLO LLAMADOS
19y 20)

¢, Defensor solicita plazo de investigacién en audiencia de formalizacion de investigacién
(programada o control de detencién)?

Si 01
No 02
No aplica 98

2. Indicador C3 “APERCIBIMIENTO DEL CIERRE DE LA INVESTIGACION CON PLAZO
JUDICIAL VENCIDO” (LLAMADOS 19, 20y 21)

¢,Defensor solicita audiencia de apercibimiento de cierre en causa con plazo vencido?

Si 01
No 02 (pasara 2.1y 2.2)
No aplica 98

2.1. En caso de “NO CUMPLIMIENTOQO” se debe:

2.1.1. Registrar el ultimo plazo judicial en namero de dias:
2.1.2. Fecha en que se decretd el ultimo plazo vigente:
2.1.3. Fecha de vencimiento:

2.2. Ademas registrar si el “NO CUMPLIMIENTQO” se debe a:
No solicité audiencia de apercibimiento. 01
El plazo No estaba vencido 02

3. Indicador C4 “CIERRE DE LA INVESTIGACION POR SOLICITUD DE APERCIBIMIENTO”
(LLAMADOS 19, 20 y 21)

¢, Hubo cierre de investigacion en audiencia de Apercibimiento y/o de discusién de plazos?

Si 01
No 02 (pasara 3.1y 3.2)
No aplica 98

3.1. En caso de “NO CUMPLIMIENTO" registrar el plazo de la investigacién en nimero de dias:

Qoo
30, oficina 1804
1tiago de Chile Providencia, Santia
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3.2.

Ademaés registrar si el “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:

No procedia apercibir porque el plazo estaba vigente. 01

Plazo vencido pero defensor no solicito el apercibimiento de cierre 02

El cierre de investigacion no fue a solitud del defensor, sino que fue a solicitud de:
Ministerio publico 03
Querellante 0

4. Indicador V1: “NO ADMISION DE RESPONSABILIDAD EN CAUSAS DE PROCEDIMIENTO
SIMPLIFICADO CON SALIDA BENEFICIOSA (SOLO LLAMADO 19 y 20)

4.1.

4.2.

4.3.

4.4.

101

¢Imputado no acepta responsabilidad?

Cumple 01 (Continuar)
No Cumple (Aceptd responsabilidad) 02 (Terminar)
No aplica 98

¢Hubo salida beneficiosa en procedimiento simplificado, donde el imputado no acepté
responsabilidad?

Si 01 (continuar en 4.1 a 4.4)
No 02 (pasar a 4.5)
No aplica 98

En caso de “CUMPLIMIENTOQO” registrar Cudl fue la salida beneficiosa:

Absolucion 01
No perseverar 02
Oportunidad 03
Acuerdo Reparatorio 09
Sobreseimiento por Inocencia del imputado 04
Sobreseimiento por Hecho no constitutivo de delito 05
Sobreseimiento por Extincion de responsabilidad penal 06
Sobreseimiento por Exclusion de pruebas (277) 07
Sobreseimiento por Hecho sobreviniente 08

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cudl fue la fecha de salida beneficiosa:

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas audiencias hubo antes de la salida
beneficiosa:

En caso de “CUMPLIMIENTO?” registrar: Cuantas de esas audiencias fue con imputado presente:
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4.5. En caso de “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:

Condena

Imputado aceptd responsabilidad
Suspension condicional del procedimiento
Otra razon (especificar):

Indicador V2: “SALIDA BENEFICIOSA EN  SIMPLIFICADO
RESPONSABILIDAD” (SOLO LLAMADO 21)

¢Imputado no acepta responsabilidad?

Cumple 01 (Continuar)
No Cumple (Aceptd responsabilidad) 02 (Terminar)
No aplica 98

01
02
03
04

NO ACEPTA

¢Hubo salida beneficiosa en procedimiento simplificado, donde el imputado no aceptd

responsabilidad?

Si 01 (continuar en 5.1 a 5.4)
No 02 (pasar a 5.5)
No aplica 98

5.1. En caso de “CUMPLIMIENTQ" registrar Cual fue la salida beneficiosa:

5.2.

Absolucion

No perseverar

Oportunidad

Acuerdo Reparatorio

Sobreseimiento por Inocencia del imputado
Sobreseimiento por Hecho no constitutivo de delito
Sobreseimiento por Extincion de responsabilidad penal
Sobreseimiento por Exclusion de pruebas (277)
Sobreseimiento por Hecho sobreviniente

01
02
03
09
04
05
06
07
08

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cudl fue la fecha de salida beneficiosa:

5.3. En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas audiencias hubo antes de la salida

5.4.

beneficiosa:

5.5. En caso de “NO CUMPLIMIENTOQO” se debe a:

102

Condena

Imputado aceptd responsabilidad
Suspension condicional del procedimiento
Otra razon (especificar):

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas de esas audiencias fue con imputado presente:

01
02
03
04
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6. Indicador V3: “RESULTADO FAVORABLE EN PROCEDIMIENTO ABREVIADO’
(LLAMADOS 19, 20 y 21)

6.1.

6.2.

6.3.

6.4.

6.5.

6.6.

103

¢La pena aplicada es menor en 1 grado con beneficios o0 menor en 2 grados a la solicitada
en la acusacion?

Si 01 (continuar en 6.1 a 6.6)
No 02 (pasar a 6.6)
No aplica 98

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar Cudl fue la salida beneficiosa:
2 grados menos
01
1 grado con beneficio (libertad) 02

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas audiencias hubo antes de la salida
beneficiosa:

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas de esas audiencias fue con imputado presente:

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cual fue el delito de la acusacion.
Delito 1:
Delito 2:
Delito 3:

En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: el o los delitos por los cuales fue condenado.
Delito 1:
Delito 2:
Delito 3:

(*) AUDITOR: Se debe comparar 6.4y 6.5 delito por delito.

En caso de “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:
Pena igual a la solicitada por el Ministerio Publico
01
Pena bajo 1 grado sin beneficio
02
No hubo acusacion escrita
03
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7. Indicador V6: “RESULTADO FAVORABLE EN JUICIO ORAL ORDINARIO” (LLAMADOS 19,
20y 21)

¢ Se dictd sentencia absolutoria 0 en caso de condena, la pena es menor en 1 grado a la
solicitada en la acusacion?

Si 01 (continuar en 7.1 a 7.5)
No 02 (pasar a 7.6)
No aplica 98

7.1. En caso de “CUMPLIMIENTOQ” registrar Cual fue la salida beneficiosa:
Absolucion
01
Condena menor en 1 grado a lo solicitado en la acusacién
02

7.2. En caso de “CUMPLIMIENTO" registrar: Cuantas audiencias hubo antes de llegar al juicio
oral:

7.3. Encaso de“CUMPLIMIENTO” registrar: Cuantas de esas audiencias fue con imputado presente:

7.4. En caso de “CUMPLIMIENTO” registrar: Cual fue el delito de la acusacién:
Delito 1:
Delito 2:
Delito 3:

7.5. En caso de “CUMPLIMIENTQ” registrar: Cual fue el delito de la condena:
Delito 1:
Delito 2:
Delito 3:

(*) AUDITOR: Se debe comparar 7.4y 7.5 delito por delito.

7.6. En caso de “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:
Misma pena que pide el Ministerio Publico
01 Mayor pena que la solicitada por el Ministerio Publico
02

104
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8. Indicador V5: “RECURSO DE NULIDAD PRESENTADOS CONTRA SENTENCIAS
CONDENATORIAS DESFAVORABLES EN JUICIO ORAL ORDINARIO Y SIMPLIFICADO”
(SOLO LLAMADOS 19y 20y 21)

¢, Se presenté recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables en juicio
oral ordinario y simplificado efectivo?

Si 01 (continuar)
No 02 (pasar a 8.2)
No aplica 98
El recurso de nulidad contra sentencias condenatorias desfavorables fue presentado en:
Juicio oral ordinario 01
Juicio simplificado efectivo 02
No aplica 98

8.1. En caso de “CUMPLIMIENTO” se debe registrar la sentencia o condena contra la cual se
interpuso el Recurso de Nulidad:

8.2. En caso de “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:

No se presentd ningun recurso de nulidad 01
Se present6 recurso de nulidad pero la sentencia no calificaba como desfavorable
de acuerdo a nuestros pardmetros 02

(*) AUDITOR: Se debe indicar cudl es la sentencia o condena:

AS CENTRALES

00D
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9. Indicador V4: “REVISION DE PRISION PREVENTIVA” (LLAMADOS 19, 20 y 21)

¢, Hubo solicitud de revision de prisién preventiva antes de que se cumpla el plazo de 90 dias
contados desde que se decreta la prisidn preventiva?, o ¢Dentro del intervalo completo de
90 dias, hubo una solicitud de revision de cautelar (prision preventiva), por parte del
defensor? o ¢,si al momento de medir no se ha vencido el tiempo de 90 dias y existe solicitud
de revision de cautelar o audiencia de revision fijada de oficio por el tribunal?

EXTRAER INTERVALO DE PLAZO DE 90 DIAS: dd/mm/aaaa-dd/mm/aa

9.1. AUDITOR: Paratodas las consultas de RUC en SIAGJ debe registrar:
Fecha en que se decretd la prision preventiva dd/mm/aaaa
Fecha de envio de solicitud del defensor de revision de la prisién preventiva: dd/mm/aaaa

Fecha de audiencia de la Gltima revision de prision preventiva: dd/mm/aaaa

CUMPLIMIENTO: ASIGNACION AUTOMATICA

Si 01
No 02 (pasar a 9.2)
No aplica 98

9.2. En caso de “NO CUMPLIMIENTO” se debe a:
Vencido los 90 dias no hubo solicitud de revision por parte del defensor
01
Vencido los 90 dias no hubo ninguna audiencia de revisién fijada de oficio
por el Tribunal
02
Vencido los 90 dias no hubo ninguna audiencia de revision efectuada a peticion
de la defensa
03
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